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OZET

Insan &zgiir istemeden (iradeden) yola ¢ikarak eylemlerinde 6zgiir oldugunda, o eylemlerin
zamanla bir sey kurmus oldugunu, yani giderek tarihsel bir biitiinliigiin pargalarini olusturdugunu
fark eder. Tarihin en 6nemli aktorlerinden biri olan kisi eylemleri, insanin i¢inde yasayabilecegi
bir diinyanin meydana getirilmesinde biiylik rol oynamaktadir. Dolayisiyla etik bir tartisma s6z
konusu oldugunda, kisi eylemlerinin arka planini olusturan temel yapilarin analizi son derece
gereklidir. Bu diislinceden yola cikarak meydana getirilen bu ¢alismanin temel amaci, 6zgiir
istemenin nasil olanakli oldugunu, konuyla yakindan iligkili olan Kant’in etik goriisleri 1s13inda
irdelemektir. Ozgiir eylemde bulunmanin ancak oOzgiir isteme yoluyla gerceklesebilecegini
savunan Kant, kisinin belli zorunlu ilkeler, diger bir deyisle kosulsuz buyruk araciliiyla eylemde
bulunmasinin da onemine dikkat ¢eker. Buradan hareketle insan “olandan” ziyade ‘“olmasi
gerekene” yakin duruyorsa, “olmasi gerekene” dogru adim atarken eylemler, i¢cinde bulunulan
yasama diinyasinin ingasina da kap1 agmaktadir. Sonug olarak Kant’in 6zgiirliik irdelemesi, 6zgiir
istemenin olanaklilig1 veya isteme 6zgiirliigii gergevesinde bir etik problem olarak, 6zellikle 20. ile

21. yiizyilin 6zgiirliik tartigmalari i¢in zemin olusturmasi bakimindan ayr1 bir 6neme sahiptir.
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ABSTRACT

The human discern that free acts have generated something, that is to say they constitute the
parts of historical integrity by degrees when to be free on the basis of free will. Person acts
that the most important factor of history, play a part in to create in a world of the human will
be able to live. Accordingly, the background of person acts that an analysis of the main
qualities are extremely important when it comes to an ethics arguments. From this point of
view, the main purpose of this study is scrutinize how to make freedom of will possible in the
light of the ethics vision of Kant that closely associated with this topic. Kant who was argue
that free acts come true via only free will to point out to make acts by way of categorical
imperative or specific imperative principles. Based on this issue, the acts enable to
construction of a life world while the human care about “noneelective” in compared with
“happened”. Consequently, freedom search of Kant is a very important ethics problem a part

of possibility of free will, especially for freedom discussion of 20th and 21th centuries.
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Giris

Insam dogasi geregi insan yapan ozellikler tartisildiginda, diger canli varolanlarla insan
arasinda canli olmanin gerektirdigi bir takim ortak biyolojik yanlar bir kenara alindiginda
onun diiglinen, sorgulayan, ¢ikarim yapan, kendi benliginin farkinda olan ve gerektiginde
fikirler gelistirebilen bir takim zihinsel becerilere sahip bir varlik oldugu 6ne ¢ikmaktadir.
Fakat tiim bunlarin yaninda tiir olarak insanin en dikkat ¢eken 6zelligi, etik bir varolusuyla
birlikte belirginlesen, kendi iradesiyle bir takim secimler yapabilmesi, bu se¢imlere gore
eyleyebilmesi ve yine bu se¢imleri neticesinde kendi tiir varligina ait bir yasama diinyasi
kurabilmesidir. Bu noktada asil 6nemli olan ise, insanin sec¢imlerinin arkasinda yer alan
belirleyicilerin, diger bir ifadeyle se¢imlerine yon veren istemelerinin neye dayaniyor
oldugunun anlasilabilmesidir. Insanin istemesinin dayandig1 ilke ya da ilkelerin ne oldugu
sorununun irdelenmesine, en derinlikli bir sekilde Alman diigiiniir Immanuel Kant’ta (1724-

1804) rastlanilmaktadir.

Kant’in etik sorusturmalarinda one c¢ikan temel sorun, insanin Ozgiir olup olmadigi
konusundan ziyade, insanin istemelerinde 6zgiir olup olmadigi meselesidir. Bu acidan Kant,
insanin etik alaninin irdelenmesi s6z konusu oldugunda, daha ¢ok bu sorunun iizerinde
durulmasi gerektigini savunmustur. Ozgiir oldugunun bilincinde oldugunu bilen tiir olarak
insanin, bir yandan da Ozglrliigli arayan bir varlik olmasinin yarattigi ¢ikmazlar
aydinlatabilmek adina, istemelerde 6zglir olunup olunmadigi sorununa dikkat ¢cekmek son
derece onemlidir. Peki, insan gercekten istemelerinde Ozgiir olan bir varlik midir? Buna
benzer olarak bir insanin istemesinin dayandig1 ya da istemesini belirleyen bir neden veya bir
ilkeden s6z edilebilir mi? Kant “Aydinlanma Nedir?” makalesinde, insanin ergin olmama
durumuna kendi istegiyle diismiis oldugunu belirtirken, acaba tam olarak isteme konusuyla
anlatmak istedigi ne idi? Insanin varlik yapis1 ger¢evesinden bakildiginda, dzgiir bir isteme
gercekten olanakli midir? Bu sorular1 yanitlayabilmek ve isteme kavraminin ayrintili
irdelemesi i¢in, Kant’in Pratik Aklin Elestirisi ve Ahlik Metafiziginin Temellendirilmesi
eserlerini gozden gecirmek gerekmektedir. Bunun i¢in incelemeye Oncelikle Kant’in temel

epistemolojik goriisleriyle baglamak yerinde olacaktir.

Bilgi elde etmenin bagl basina iki ana yolu oldugunu belirten Kant, ne tek basina deneyimin

ne de sadece akilla bu siirecin isleyebilecegini diislinlir. Bunun i¢in 6ncelikle insanin
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dogasinda zorunlu olarak bulunan bir takim yetilerle dis diinyaya yonelmek 6nem
tasimaktadir. Bu zorunlu olan Kant’in deyimiyle apriori veriler, zaman ve mekan gori
formlarinin olusturdugu duyarlilik (ing. sensibility) ile anlama yetisinde (ing. understanding)
yer alan kavramlar veya kategorilerdir. Dogustan gelen saf gorii formlar1 olan zaman ve
mekan, 6znenin dis diinyaya yonelmesiyle onun deneyimini olanakli kilmaktadir (Kant 1929:
A34-35/B51). Bu asamada yalnizca 6znel gegerli yargilara yani algi yargilarina sahip olabilen
Ozne, saf anlama yetisi kategorileriyle nesnel gecerlilige sahip olan yargilar (deney yargilar)
meydana getirir. Bilen 6znenin tiim yargilar1 dncelikle alg1 yargilaridir. Saf matematik ve saf
geometri, saf gorii formlarinin varligiyla miimkiin olmaktadir. Zorunluluk ve genel gecerlilik
tastyan saf doga biliminin olanaklilig1 ise, deney yargilar1 yani anlama yetisinin kavramlariyla
gerceklesmektedir (Deleuze, 2007: 17). Bu sayede nesnel gegerlilik anlaminda bir bilgi ortaya
¢ikmis olmaktadir. Insanin dogasinda zorunlu olarak bulunan saf anlama yetisi kategorileri,

doganin genel diizeninin de kaynagini olusturmaktadir (Kant 2000: 74).

Kant insan aklinin, yoOneldigi nesneler alanina gore iki ayri alana ayrildigini belirtir.
Bunlardan ilki olan teorik akil, yukarida da ifade edildigi gibi, dis diinyadaki deney alanini
yani dogay1 kendisine nesne edinir (Kant 2000: 72-74). Matematik, geometri, fizik ve kisacasi
doga biliminin alan1 oldugu i¢in de zorunluluk tagimaktadir. Insanim istemesini konu edinen
ve Ozgirliikle ilgili olan yan ise, pratik akildir. Fizik konularinin disinda, etikle dogrudan
dogruya iligkili olan insanin istemesi ve Ozgiir istemenin olanaklilig1 sorunu, pratik akil

cercevesinde ele alinip tartisilmasi gereken bir mesele olmaktadir.

Ozgiirliigiin Olanaklihg

Teorik akil ve pratik akil ayriminda dikkate alinmasi gereken oOncelikli nokta, bu ayrimin
tartisma ve inceleme dogrultusunda yapiliyor olmasidir. Elbette her seyden Once tek bir
akildan yani insan aklindan s6z edilmektedir fakat dogadan ayr1 olarak insanin var olan etik
yanina yonelebilmek i¢in, aklin birbirinden farkli yanlarinin hatta cephelerinin var oldugunun
onceden kabul edilmesi gerekmektedir. Kant’a gore ancak teorik ve pratik akil ayrimi
iizerinden insanin istemesine ve eylem alanina girig yapilabilmesi miimkiin olabilmektedir
(Kant 1995: 3-5). Bunun en onemli gerekgesi ise, insan aklinin yoneldigi nesne alanlar

bakimindan farklilik gostermesidir. Kant’in bahsettigi nesne alanlarindaki ayrimin temels,
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Aristoteles’in varlik 6gretisindeki ayrimlara yani Kant’in diliyle ifade etmek gerekirse,
fenomen (Ing. phenomenon) ve numen (ing. noumenon) ayrimia dayanmaktadir (Kant 1894:
50). Bu ayrim, sadece bilgi felsefesi i¢cin degil, etik tartismalarda 6zgiir istemenin olanaginin

nereden dogdugu meselesine de 151k yakmaktadir.

Dis diinyadaki duyulur varolanlar1 kendisine nesne edinen teorik akil, neden ve sonug iliskisi
ile doga yasalar1 dogrultusunda zorunluluk gosterir. Bu zorunluluk insanin disindan yani dis
diinyadan gelmektedir. Diisiiniiliir alan1 ve insanin istemesini kendisine nesne edinen pratik
akil ise, 6zgirlik ve ahlak konular1 ¢ergevesinde zorunluluk tasimaktadir. Buna ek olarak
teorik akildan farkli olarak pratik akilda zorunluluk, insanin kendisinin ortaya koydugu bir sey
olarak ortaya cikar. Bunu da insan, 6zgiirliikten kaynaklanan aklin yasalariyla gerceklestirir.
Kant ozgirliigii ve Ozgiir istemeyi, teorik aklin alanmma giren doga yasalarinin
zorunlulugundan ayri, hatta onlara karsit bir mesele olarak gériir. Ozgiirliik, olmas1 gerekenle
ilgili olmasina karsin doga, tam anlamiyla olanla ilgilidir. Bu agidan insan teorik aklin
yasalarina tabi oldugu 6lgiide bir doga varligidir, pratik aklin yasalarina tabi oldugu 6lgiide ise
ozglir ve etik bir varliktir (Kant 1995: 71). Bunun anlam1 ancak, insanin hem akil hem de bir
doga varlig1 olmasiyla agiklanabilmektedir. Insan bu nedenle iki tabiatli bir varliktir. Insanin
sahip oldugu bu ikili yan, transandantal 6zgiirliigli vermektedir, diger bir deyisle insanin

Ozgiirliigliniin olanaginin kosulu, onun iki tabiatli olmasindan ileri gelmektedir.

Insanin 6zgiirliigii meselesinde, Kant’tan énce énemli goriisler gelistiren Iskog filozof David
Hume’a (1711-1776) gore insan, eylemleri ¢ercevesinde doga yasalarina tabi olan bir varliktir
(Hume 2009: 276-277). Doga yasalar1 ya da doga mekanizmasi, 6zii geregi zorunluluk tasiyan
bir sistemdir. Bu yiizden doga mekanizmasi s6z konusu oldugunda insan 6zgiir degildir ve
yine insanin her eylemi belli bir neden sonug iligkisi dogrultusunda gerceklesmektedir.
Hume’un bu diisiincelerinden hareketle Kant, insanin eylemlerinde 6zgiir olup olmadigini
sormak yerine, isteme alaninda 6zgiir olunup olunmadigini arastirmaya baslar. Bunun i¢in
insanin, yukarida da belirtildigi gibi, iki tabiatli bir varlik olmasindan yani hem bir doga hem
de bir akil varlig1 olmasindan yola ¢ikmak gerekmektedir. Insanin istemesini konu edinen
pratik akil, 6zgiirlikk meselesinin ve ahlakin var oldugunu gdsterebilmenin en agik yoludur.
Ciinkii sadece akil ya da sadece doga varlig1 olunmasi hélinde, ahlak yasasindan s6z etmek

olanaksiz olmaktadir. Insanin eylemlerini sadece hazlar degil, ayn1 zamanda akil da belirledigi
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icin, ahlakin olanaginin kosulu da bu noktada ortaya ¢ikmaktadir. O halde insanin genel
anlamda Ozgiir olmasi ile insanin istemelerinde Ozgiir olmasi arasinda nasil bir ayrim

bulunmaktadir?

Oncelikle genel anlamda bir insanin 6zgiir olmas1 demek, o insanin her durumda baska tiirlii
de eyleme olanagina sahip olmas1 demektir. Insanin 6zgiir olmasinin en anlagilir ifadesi olan
bu tanim, ayn1 zamanda belirli noktalarda Antik Yunandan Aristoteles’in (MO 384-MO 322)
de savundugu 6nemli etik goriislerdendir. Aristoteles insan ruhunun sadece erdeme gore degil,
ayrica akla gore de eylemesi gerektigini savunur ve ancak o zaman bir eylemin iyi
oldugundan bahsedilebilecegini belirtir (Aristoteles 2015: 1096b-1101). Bununla beraber yine
ancak bu sayede, insanin 6zgiir bir sekilde eylemde bulunabilmesi de olanaklilik tagiyacaktir.
Bu dogrultuda Kant’a gore insanin bilingli ve iradeli bir bicimde bagka tiirlii de eylemde
bulunabilmesi, insanin istemesinin de bir 6zelligi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Kant 1995: 66).
Diger bir deyisle 6zgiir olmak ile 6zgiir isteme arasinda bir paralellik oldugu goriilmektedir.
Ozgiir olundugundan dolay1 yani insanin baska tiirlii de eyleme olanag1 bulundugu i¢in, ahlak
yasasinin varligindan soz edilebilir. Daha yalin bir ifadeyle sdylemek gerekirse ahlak yasasi,
Ozgiir olmanim bilgisini tasimaktadir. Kant’a goére genel olarak isteme, insanin biitiin
eylemlerinde yer alan bir yasa konumundadir. Bunun anlami, insanin istemesinde nesne
edindigi ilkeden bagka herhangi bir ilkeyi temel dayanak olarak kabul etmemesi gerektigine
isaret eder. Bu durum ayni1 zamanda Kant’in belirttigi kesin buyruk ve ahlaklilik ilkesine de
karsilik gelmektedir. Bu nedenle 6zgiir bir isteme ile ahlak yasalar1 altinda olan bir isteme
ayni seyi ifade etmektedir (Kant 1995: 65). Bu cergevede 6zgiir bir istemenin olanakliligin
daha iyi kavrayabilmek igin, istemenin tam olarak ne ifade ettigini daha ayrintili bir sekilde

irdelemek gerekmektedir.

Istemenin Anlam

Genel olarak ele alindiginda “isteme” (ing. will) kavrami insanin esas itibariyle bilinglilik
halinden dogan, akla ve amaca dayali bir atilim yapabilmeyi saglayici itici bir gii¢ olan
iradeye karsilik gelmektedir (Akarsu 1998: 108). Bu acgidan diisiiniildiiglinde genel
gecerlilikten ziyade, bir tiir 6znellik de ifade ettigi anlagilmaktadir. Fakat Kant’in diisiinceleri
baglaminda dikkate alindiginda, insanin kisisel arzu yetilerini meseleye dahil etmemek

gerekmektedir. Aksi halde Kant etik anlayis1 yerine, daha cok Hume’un goriislerine yonelmis
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olunur. Ciinkii Kant her seyden Once istemeyi aklin belirlenimi i¢inde ele almaktadir (Audi
1999: 286). Hume’a gore ise insan, istemelerinin koélesi durumundadir. Bu dogrultuda akil,
insanin kendi kisisel hazlarinin pesinde kosarken sadece bir arag konumundadir (Hume 2009:
279). Buna karsilik Kant, her insan i¢in gecerli olabilecek bir ahlak yasasinin var olup
olamayacagi sorusu iizerinden etik irdelemeye basladigindan, Hume’ un goriislerinden farkli

bir yol izledigi goriliir.

Kant’in ifade etmeye ¢alistig1 ¢ergevede, insanin tiim istemelerinin genel olarak iki nedene
dayandig1 goriilmektedir. Bunlardan ilki haz ve ac1, digeri ise akildir. Ister haz ile ac1 isterse
akil kaynakli olsun, normal sartlarda insanin her eyleminin kalkis noktasinda mutlaka bir
isteme ve ona eslik eden bir se¢im bulunmaktadir. Giindelik hayatta bunun her cesitten
ornegine rastlamak miimkiindiir. Ornegin bir kisi o giin is yerinde babasina yardim etmek
yerine, arkadaglariyla basketbol maci yapmayi tercih edebilir. Boyle bir durumda kisinin bir
etkinlik yerine baska bir etkinligi se¢ebilme imkani, onun 6zgiir oldugunu gostermektedir.
Diger bir deyisle kisinin, ise gidip babasina yardim etmesine karsilik baska tiirlii de eyleme
olanagi bulundugu icin, yani ma¢ yapmayi1 se¢cme imkani da olmasindan dolay1 6zgiirdiir.
Peki, tizerinde durulan 6zgiir isteme meselesi, bu konunun neresinde 6ne ¢ikmaktadir? Daha
once de deginildigi gibi 6zgiir isteme, doga yasalar1 degil ahlak yasalar1 altindaki istemeye
karsilik gelmektedir. Is yerine gitmeyi maca gitmeye tercih etmek, insanmn istemelerinde
ozgiir oldugunu gostermemektedir. Insanin istemelerinde zgiir oldugu ancak, maga gitmek
yerine ise gitmeyi se¢cmekle anlasilabilmektedir. Bu nokta son derece onemlidir ¢ilinkii bu
sekilde bir istemenin arka planinda kosulsuzluk ve genel yasalilik bulunmaktadir. Insan akl
oncelikle ahlak yasas1 ortaya koyar ve sonrasinda da bu yasaya gére eylemde bulunur. insanin
istemesinin ilkesi, doga yasasindan ileri gelen haz, yarar ve aci gibi arzulama yetileri yerine
Kant’in vurguladig1 pratik aklin ortaya koydugu, icerigi arzulardan arindirilmis bir ahlak
yasasina dayandiginda, insanin insan olmasi bakimindan degerini de ortaya ¢ikaran eylemler

gergeklestirilmis olmaktadir.

Kisinin yaptigi tercih, yine o kisinin eyleminin istemesini belirlemektedir. Bununla birlikte
yapilan tercih, istemenin neye dayandigina da baghdir. Akil, baska tiirli de eyleyebilme
olanagina sahip oldugunun farkinda oldugu icin, ayni zamanda 6zgiir olundugunun da

bilincindedir. Burada one ¢ikan 6nemli husus, insanin bu bilinglilik durumudur. Yasaya
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ornekten hareket edilecek olursa, eger bir kisi kendisini mutlu edip keyiflendiren
arkadaglariyla basketbol mag¢1 yapmayi tercih etmis ise, istemesini 6znel bir kosula, hazlarina
yani Kant’in deyimiyle “asagi arzulama yetisine” dayandiriyor demektir (Kant 1995: 26-27).
Buna karsilik ayni1 kisi mag¢ yapmak yerine ise gidip babasina yardim etmeyi tercih ediyorsa,
istemesinin arkasindaki dayanak ilke akil olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu oOrnek, istemenin
dayandirildigr nedene gore elbette tam tersi sekilde de diisiiniilerek de kurgulanabilme
imkanina sahiptir. Fakat 6rnekte vurgulanan sekilde asil 6nemli olan, kiginin istemesini neye
gore belirledigidir. Ciinkii akla dayal1 bir isteme, hem nesnel baglamda 6ne ¢ikmaktadir hem
de dogrudan ahlak yasasina uygunlukla ilgilidir. Kant akla dayali olan istemeyi, “yiiksek
arzulama yetisi” olarak adlandirmaktadir (Kant 1995: 27-28).

Yiiksek arzulama yetisi, insanin istemesinin genel geger bir kaynaga dayandirilmasi iizerinden
isler. Genel gecer yani nesnel bir seye dayanmak demek, aklin ortaya koydugu ahlak
yasalarindan hareket etmek anlamina gelmektedir. Ancak bu sekilde herkes icin gecerli olan
ya da olacak bir ahlaktan s6z edilebilmektedir. Kant’a gdre insanin istemesi doga
mekanizmasinin zorunlu ve degismez doga yasalariyla degil saf akildan gelen, kaynag: akil
olan apriori bir ilkeyle belirlendigi igin, Ozgiir bir istemenin de olanaklilig1 anlagilmig

olmaktadir. Ozgiir bir istemeyi ve ahlaki miimkiin kilan, saf aklin pratik yanidir.

Pratik akil her ne kadar 6zgiir olmanin ve 6zgiir istemenin temel ¢ikis noktasi olsa da, her
seyden Once zorlayicilik igermektedir. Ayn1 zamanda bu akil buyuran bir akildir ve bu
dogrultuda zorlayicidir ve bir buyruk tasir. Ciinkii pratik akil, ahlak yasasini kendisi koyar ve
bu yiizden de buyuran bir akil goriintiisii cizer. Insan, aklin ortaya koydugu ahlak yasasina
gore eylemeyi, zorunlu olarak kendisine 6dev edinmelidir. Cilinkii insan ancak yasaya uygun
olarak isteyip eylemde bulundugu zaman, insan olmanin nasil bir deger tasidigini
kavrayabilir. Aklin yasalarini takip etmemek ve siirekli olarak haz ve acinin yani bir takim
0znel arzularin belirlenimiyle istemelerde bulunmak, insanin degerinin ¢ok kolay bir sekilde
yok sayilip harcanmasina neden olabilir. Bu yiizden Kant etik anlayisinin merkezine, insanin
Ozglir bir istemeye sahip olup olmadigi sorusunu yerlestirir ve bu soru iizerinden insanin

Ozgiir olmak olanaginin kosulunu gdstermeye calisir.
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Ozgiir Istemenin Olanakhhig

Buraya kadar Kant’in goriisleri dogrultusunda, 6zgiir olmak ile dzgiir bir istemenin ne anlama
geldiginin irdelenmesi ve agiklanmasi saglandi. Kant’a gore aklin pratik yani iizerinden
diisiiniildigiinde, 6zgiirliik veya 0zgiir olmak ile 6zgiir bir isteme olanaklilik tasimaktadir. O
halde bu noktada sorulmasi gereken tek bir soru kalmaktadir. O da bu 6zgiir istemenin nasil
olabilecegi ya da nasil gergeklesebilecegi meselesidir. Meseleyi daha iyi detaylandirabilmek
icin, Kant’1n 1yi isteme ve 6dev kavramlariyla ne anlatmak istedigine daha yakindan bakmak

gerekmektedir.

Oncelikli olarak “iyi” (ing. good) kavrami, dogasi geregi goéreli bir anlam icermektedir.
Ozellikle genel ve ahlaki manada diisiiniildiigiinde istemeye uygun, yararli ve degerli olan
anlamlarini tasimaktadir (Akarsu 1998: 108-109). Bu nedenle tek basina iyi veya kotii lizerine
bir yasa ortaya koymaya calismak, Kant’in isaret etmeye calistigi sekliyle herkes igin gecerli
olabilecek bir ahlak yasasi i¢in uygun gériinmemektedir. Genel gergevede bir ahlak yasasinin
iyl ya da kotii oldugu hakkinda bir goriis gelistirilebilir fakat biisbiitiin bir ahlak yasasini
goreli olan bir konuya dayandirmak, nesnelligi agisindan hatali bir bakis a¢is1 olur. Fayda ve
haz gibi bir takim gorelilik tagiyan istemelerin, diger bir sdylemle kisisel arzulara dayanan
istemelerin etik bir deger tasidig1 sdylenememektedir. Istemenin etik bir deger tastyabilmesi
icin, her tiirlii kisisel faydadan armmmis olmasiyla birlikte, ahlak yasasmna uygun olarak
gergeklesmesi gerekmektedir. Ahlak yasasina uygun olan isteme, Kant’in deyimiyle iyi
istemeye karsilik gelir (Kant 1999: 22-23). O halde iyi istemenin iki temel sartinin bulundugu
sdylenebilmektedir. Ilk olarak istemenin dayandig: ilke, mutlaka herkes igin gegerli olacak bir
isteme olmalidir. Ikinci olarak ise, ahlak yasasina hem ddevden hem de saygidan dolay1 bir
isteme s6z konusu olmalidir. Ancak bu iki sart1 sagladig: takdirde, bir istemenin iyi bir isteme
oldugu séylenebilir ve yine ancak bu sartlar altindaki iyi bir isteme, etik bir deger tastyabilir.
Ornegin her insan, birilerine herhangi bir konuda séz verebilir. Bdyle bir durumda etik bir
deger aranmaz. Fakat o insan s6z verdigi halde, kars1 tarafa yonelik soziinii tutmamissa, o
noktada etik tartisma devreye girer. Yizyillar Once Aristoteles’in de vurguladigi gibi
dogrulugun olgiitii, insana yakisir olan1 yapmaktir (Aristoteles 1975: 83). Bu konuda insan
olarak dogrulugun o6lg¢iitli, tutulamayacak olan bir sozii vermekten kaginmaktir. Eger verilen

bir s6z tutulmamigsa, daha en basindan ahlak yasasina dayandirilmamis bir istemeden yola
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cikilmis demektir. Yasaya dayanmayan bir istemeden ortaya ¢ikan soziinde durmama

eyleminin de, etik bir deger tasidig1 diisiiniilememektedir.

Iyi istemenin olanakliligi, aklin ortaya koydugu genel geger ahlak yasasina uygun olarak
eylemekle miimkiin olur. Kant’in bu noktada one c¢ikardigi en Onemli ifade ise, ddev
kavramdir. Ciinkii ahlak yasasina gére eylemek, ayn1 zamanda insan igin bir 6devdir. Odev,
insana hazlarina ve kendi kisisel ¢ikarlarina goére yasamasini degil yasaya uygun olarak insan
gibi eylemesini buyurur. Bir seyin yasa olabilmesi ic¢in, o seyin igeriksiz olmasi
gerekmektedir. Kisisel ¢ikarlarla ve isteklerle oriilii bir soylem, icerikli bir ifadedir. Ciinkii bu
sOylem, biri ya da birilerinin yararina gore istemelerle olusturulmustur ve bazi insanlarin
konunun disinda kalmalarina neden olur. Halbuki asil 6nemsenen, tiim insanlara yonelik bir
yasadan s6z edebilmektir. Kant’mn bu noktada tizerinde durdugu etik mesele, herhangi bir
icerikle belirlenmemis olan1 temel alma egiliminden dogar. Iceriksiz olan yasada, yalnizca
istemenin gercevesi ¢izilmistir. Igerik, birilerinin ¢ikarmi diisiinerek olusturulmus bir yap:
degildir. Ciinkii ahlak yasalari, insanin neyi istemesi gerektigini degil, istemenin nasil olmasi

gerektigini soylemektedir ve sdylemelidir de (Kant 1999: 25).

Kant insanin igeriksiz yani nesnel olarak akil tarafindan ortaya konmus olan ahlak yasasina
gore istemenin belirlenmesi gerektigini diigiiniir. Bunun i¢in sadece istemek yetmemektedir.
Istemenin yaninda, eylemek de gerekir. Insan etik eylemlerinde ahlak yasasma uygun olarak
istemesini belirlemeli, ardindan da yine ahlak yasasina duydugu saygidan dolay1 eylemde
bulunmalidir. Diger bir deyisle insanin iyi istemesi, hem yasalilik hem de ahlaklilik
cercevesinde gerceklesmelidir. Yasaya uygun ve yasaya saygidan dolay1 hem isteyip hem de
eylemek, iyi istemeyi ortaya ¢ikarmaktadir (Kant 1995: 15). Bu sekilde iyi istemeyle insa
edilmis eylemlerin yer aldigi etik bir yasam siirmek ise, 6devin kendisine karsilik

gelmektedir.

Kant’a gore 6dev zorlayici ve buyruk tasiyan bir yapiya sahip oldugundan, her tiirlii kisisel
egilimleri de ortadan kaldirmaktadir. Odev ahlaki, dogrudan iyi istemeye baghdir. Bu noktada
su soru One ¢ikmaktadir: Kant’in one ¢ikardigi isteme, ddev ve yasa gibi ifadeler giinliik
yasama ne kadar uygulanabilir ya da boyle bir sey gercekten miimkiin miidiir? Aslinda onun
ortaya koydugu bu kavramlar, son derece teorik sdylemlermis gibi goriinse de, insan

yasaminin eylem alaninda sikga rastlanan ifadelerdir. Ornegin ¢ocuk evlat edinmek isteyen bir
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kisinin, bu istemesini neye dayandirdigi son derece onemli bir etik meseledir. Eger soz
konusu kisi, evlat edindigi gocuk sayesinde kendi arkadas ¢evresinde takdir gérmek,
onurlandirilmak ve 6vgiiyle anilmak istiyorsa, burada istemesinin ilkesini kendi kisisel
cikarlarma ve hazlarina dayandiriyor demektir. Buna benzer olarak 6rnegin, bir duraktan
otobiise binen yash bir kisiye oturmasi i¢in kendi yerinden kalkip yer veren bir geng kisinin,
bu eyleminin arkasinda yatan istemenin ilkesinin ne oldugu da c¢ok onemlidir. Geng kisi
gerceklestirdigi eylemini, yalnizca otobiisteki diger insanlardan takdir gérmek igin yapiyor
olabilir. Diger bir ifadeyle o geng insan, istemesinin nedenini veya ilkesini kisisel hazlarina
dayandiriyor demektir. Her iki ornekten de anlasilacag: lizere, eger insanlar kendi kisisel
arzularim istemelerine ilke edinirlerse, gerceklestirdikleri eylemler de etik deger tasiyan
eylemler olamamaktadir. Kant’in etik eylemden ve iyi istemeden s6z ederken, igerigi
hazlardan arindirilmig bir ahlak yasasinin dikkate alinmasini vurgulamasinin nedeni bu
yiizdendir. Ik &rnekteki kisi, evlat edindigi cocugu iyi bir sekilde egitmek, okutmak, onu
hayata kazandirmak ya da bunlarin yaninda ¢ocugun insan olmanin degerini bilen ve koruyan
etik bilingle yetisecegi iyi bir aile ortami saglamak maksadiyla istemesini ortaya koyuyorsa, 0
kisinin istemesinin iyi bir isteme oldugu rahatlikla dile getirilebilir. Ikinci drnekteki geng Kisi
de, eylemini igerigi haz ve yararla doldurulmamis olan ahlak yasasina dayandiriyorsa, yine o
gencin istemesinin iyi bir isteme oldugu soylenebilir. Bu noktada her iki kisi de, hem
istemelerinin ilkesini akil kaynakli ahlak yasasina gore belirlemis olmaktadirlar hem de

yasaya uygun ve yasaya saygidan dolayi isteyip eylemlerini gergeklestirmislerdir.

Istemenin iyi bir isteme olabilmesi i¢in, yukarida da vurgulandigi gibi hem ahlak yasasina
uygunlukla hem de ahlak yasasina saygidan dolay1 istenip eyleme gegirilmesi gerekir. Bu
noktada yasaya saygi, her zaman yasaya uygunluktan 6nce gelmelidir. Kisinin eylemi genel
gecerlik manasinda yasaya uygun olsa bile, mutlaka kisisel bakimdan da ahlak yasasina
duyulan saygry1 ortaya koymasi gerekmektedir. Iste tam da bu nedenle iyi istemeyle oriilii
odev, zorlayicidir ve kosulsuz bir buyruktur. Bu zorlayiciliktan kaynakli olarak kisinin
eyleminin ilkesi, herkes i¢in ve her zaman genel yasanin ilkesine dayanmalidir (Kant 1999:
35). Kant’in kosulsuz (kategorik) buyruk olarak betimledigi konu da tam olarak buraya
karsilik gelmektedir. Genel ahlak yasasina gore istemek ve eylemek, Ozgiir istemenin

olanakliligint da miimkiin ve anlasilir kilmaktadir.
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Sonug¢

Kant’in etik gorisleri 1s181inda bahsedilenleri kisaca tekrar vurgulamak gerekirse, aklin pratik
yaninin ortaya koydugu ahlak yasasi, insanin 06zgiirliigiiniin ve 0zgiir istemenin olanakli
olmasinin en temel dayandigi nedeni ve belirlenme ilkesidir. Bu agidan ahlak yasasi, ayni
zamanda saygi konusunu da ortaya ¢ikarmaktadir. Bu durum ayrica, insanin baska tiirlii de
eyleyebileceginin imkaninin en agik gostergesidir. Ahlak yasasi, kisisel ¢ikarlar ve istemeler
cergevesince en fazla haz, fayda ve mutlulukla c¢atisir haldedir. Ciinkii ahlak yasasi, Kant’in
vurguladigi sekliyle kosulsuz bir buyruk tasidigi igin kiside zorlayict bir etkisi vardir. Fakat
her ne kadar yasanin zorlayict yani olsa da, kisinin ahlak yasasina duydugu saygidan dolay1,
yine kisi yasaya gore eyleme egiliminde olur. Odev ahlaki ve bilinciyle yasamak, insanin
degerinin de korunmasina yonelik en temel gereklili§in yerine getirilmis olmasi demektir.
Insan dogas1 geregi yalnizca arzularma gore yasayan bir varlik degildir. Insan, her seyden
once bir akil varligidir ve tam da bu nedenden dolay1 6zii geregi ahlaki ve insani iliskiler
baglaminda etigi ortaya koyabilen, herkesin de etik bir yasam siirebilmesine olanak saglayan
ahlak yasasinin meydana getiricisidir. insan, insan olmasi bakimimdan bunu ne olursa olsun
yapmak zorunlulugu i¢indedir. Ciinkii insan, hem bir doga hem de bir akil varligi oldugunu,
kisacasi insan oldugunu ancak bu sekilde ortaya koyabilmektedir. Insan arzulama yetilerinin
yaninda, pratik aklin 6ne ¢ikardigi herkes igin gegerli olacak ahlak yasalarina gore de
eylemeyi segebilen ve gergeklestirebilen bir varlik oldugundan, hem istemesinde hem de

eylemesinde 6zgiir olma olanagina sahip oldugunu gdstermektedir.
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