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OZET
Hukukun denge durumuna gelme halinin sikliginin(frekansinin), hukukun varligi ve gegerliligi

yoniinden énemli destek noktasi oldugu onerilerek serimlenmistir.

Liberal hukuk, saf haliyle dogmatik idealizmdir. Liberal hukuk dogmatik idealizminin kaynagini
liberalizmden ve piyasa mekanizmalarindan alir. Konvansiyon(uzlasma), liberal hukuk sisteminin
temel mesrulagtirma aract olmakla birlikte hukuk normu alani igerisinde kalan ekolojik faktorler

ikinci temel mesrulagtirma araci olarak onerilmektedir.

Hukuk felsefesinde elestirel akli 6ne ¢ikaran diyalektik ile konumlandirma baglamlarini agiklamak

makalenin konularindan birini olusturmaktadir.

Makale esas itibariyle metodolojik mesrulastirma araglar1 yoniinden liberal hukuk sistemini
aciklamaya yardimci olmak iizere hazirlanmistir. Makalenin hukuk sistemlerini diyalektik felsefe

yoniinden karsilastirmaya yardimci olabilecegi diistiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Ekoloji, entropi, kaos, konvansiyon, diyalektik, konumlandirma,

mesrulastirma, hukuk normu.
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ABSTRACT
It has been suggested that the frequency of the law to come to the equilibrium state can be an

important support point in terms of the existence and validity of the law.

Liberal law is dogmatic idealism in its pure state. Liberal law derives the source of dogmatic
idealism from liberalism and market mechanisms. Convention (reconciliation), along with being a
basic legitimization tool of liberal legal system, ecological factors which are within the scope of
legal norm are proposed as the second fundamental justification means.

It is one of the subjects of the article to explain the contexts of dialectics and positioning that

emphasize critical thinking in legal philosophy.

The article is mainly designed to help explain the liberal legal system in terms of methodological
justification tools. The article is thought to help compare legal systems in terms of dialectical

philosophy.

Key Words: Ecology, entropy, chaos, convention, dialectics, positioning, justification, legal norm.

Sovyet, Liberal Olmayan, Liberal Hukuk Sitemlerinin Kisa Karsilastirmasi

Sovyet hukuk sistemleri, marksist oOgretileri otoriter bir zihniyetle g¢arpitip dayatan hukuk
sistemleridir. Bu hukuk sistemlerinde diyalektik bir siirece evirilecek gerekli kurumsallasma
bulunmadig kanaati olusmustur. Bu kapsamda hukuk, is¢i sinifi aleyhine siifci otorite lehine
soniimlenmigtir. Karahanogullari’na gore; Stoyanovitch’in de belirttigi gibi sovyet hukuk
kurallarimin 6rf, adet, gelenek, yasa, mahkeme karar1 bi¢ciminde ortaya ¢ikmasinin onun dogasina
etkisi yoktur. Yeter ki onun gerisinde uyulmasini giivenceye alan egemen gii¢ ya da sinif bulunsun
(2003, s. 203). Sovyetler hukukunda simif c¢atismasi, bireysel catismalar1 ortadan kaldirmistir.
Karahanogullari’na gore; Stoyanovitch’in de belirttigi gibi belirleyici olan altyap:r olsa dahi
hukukunda parcas1 oldugu iist yapinin alt yap1 ile ¢atigma iginde olabilecegi belirtilmistir (2003, s.
204). Sovyetler hukuku, smif¢i1 tahakkiimiin bir araci haline getirilmistir. Tipk1 liberal hukuk
sisteminde oldugu gibi hukukun aragsallastirilmasinin(metalastirilmasinin), sovyet tezleri yoniinden
marksist hukuk ogretilerine uygun diismedigi degerlendirilmektedir. Karahanogullari’na gore;

sovyet hukukg¢ularinin ortaya koydugu marksist anlayis, hukuku bir ara¢ olarak kabul etmektedir



(2003, s. 203). Buna gore kapitalizmden devralinan hukuki bi¢imler sosyalist toplumun izlerini tagir

(Karahanogullar1 2003, s. 205).

Liberal hukuk sistemleri, yiiksek bireysel catisma ve hizli dongiilii sosyal aidiyetler iizerinde
temellendirilmis hukuk sistemleridir. Kapitalist iiretim ve tiiketim bigimlerinin siirekli doniisimii,
sosyal aidiyetlerin kalici olmamasina ve yabancilasmaya yol actigindan liberal hukukun rasyonel
dayanagi kapitalizmdir. Kiiresellesme; emegin donilisiimiinii kapitalizmin temel niteliklerine gore
gergeklestirmektedir (Gengoglu 2012, s. 115). Liberal hukuk sistemlerinin sinifsal ve/veya kabile
temelli aidiyet catismalarini zayiflatip bireysel ¢atismalar1 giiclendirmek suretiyle ayakta kalma
miicadelesi verdigi degerlendirilmektedir. Bununla birlikte liberal hukuk sistemlerinin kendisini
acikca ele verdigi durumlar vardir. Avrupa uluslari, Avrupa insan haklari s6zlesmesinin 5/1-e bendi
ile bulasici hastalik tastyanlarin, alkoliklerin, uyusturucu bagimlilarinin, serserilerin kisi 6zgtirliigii
ve giivenligi hakkini ortadan kaldirarak alt siniftan olan veya {iist yap1 kurumlarinin zarar verdigi
kesimlerin insani onurunu elinden almis goriinmektedir. Ozdek’e gore; sz konusu bentte serseriler
kategorisinin sayilmasi ise; toplumun alt siniflarindan gelen belli kesimlerin diglanmasina acikga

onay vermektedir (2004, s. 181)

[lliberal hukuk sistemleri, negatif uzlagsma bicimlerinin agirlikli olmasiyla pozitif hukuku
soniimleyen diyalektik siiregleri olusturan hukuk sistemleridir. Zakaria’ya gore; illiberal hukuk
sistemlerinin uluslararasi arenada tedirgin edici artis1 gdzlenmektedir (1997, s. 22). illiberal hukuk
sistemi, sosyal veya kabileye dayali aidiyetler catigmalar1 ve negatif uzlagsmanin niceliginin artmasi
sonucu hukuk sistemini kismen veya tamamen sOniimleyerek yeni bir hukuk sistemi
olusturmaktadur. Illiberal hukuk sistemlerine &rnek olarak sik sik darbelerle yonetimi degisen Peru
gibi Latin Amerika iilkeleri, Slovakya gosterilebilir. Bununla birlikte liberal-illiberal hukuk

sistemlerinin ara formlar1 olabilecektir.

Diyalektikte Bilim, Konvansiyon

Kavramlarin nesneleri yeterince dolayimlayamamasi ya da saramamasi felsefenin hem varolus
nedeni hem de sonucudur. Kavramlarla nesnenin kendi gercekligi arasindaki fark acildikga;
kavramsal birimlerin sayisal tanimlamalara dayali olmas1 6nemli olmaksizin diislinsel bir eylem
sonucu ortaya konulan her fikir, kismen olsa dahi koyutlama igerecektir. Nesnelerin ve 6znelerin
statik olmamas1 ile dinamigin statik kategorilerinin net olarak belirlenememesi koyutlamayi

evrensellestirmistir.



Konvansiyonalizm, bilimsel bilginin kaynagina dair tartismalarla rolativist bir tutum takinarak
zamanin ve mekanin; degerler sistemini igeren bir sentezini vererek faydalarin birbirini yagsam alani
icerisinde amorti etmesine olanak tanimaktadir. Adorno’ya gore; diyalektik uzlagsmanin
hizmetindedir (2016, s. 18). Ozdeslesme ilkesinin toplumsal modeli miibadeledir (Adorno 2016, s.
141).

Bilginin kaynaginin sadece akil ya da emprik gozlem olmamasi konvansiyonalist tutumlari agik ya
da ortili bir sekilde kabul etmis olmaktadir. Zira her bilim ya da bilgi dali belirli aksiyomlara
dayanarak bir bilgi sistemi insa eder. Aksiyomlarin baslangi¢ noktasi olarak ele alinmasi, bu
aksiyomlara dayali formiillerin ya da yasalarin genel geger olmasi ancak bilimsel yasalarin her daim
yanlislanabilir olmasin1 beraberinde getirmektedir. Kisaca aksiyomlara dayali bilimsel yasalarin
deney yoluyla dogrulanmasi, aksiyomlarin da dogrulandigi sonucuna ulagsmamizi saglamadigindan
bilimsel yasalar; mutlak bir nesnellik sunmak yerine belirli bir bilim g¢evresinde kabul gormiis
postulatlara itibar eder goériinmektedirler. Bu postulatlar birgok durumda ilgili bilim ¢evresinde
kabul gormiis metodolojilerin bilimsel bilginin nesnelligine yaptigi etkiyi tam olarak hesaplayamaz.
Bilimsel bilginin elde edilmesinde metodik siiphe ile elestirel diisiincenin énemli bir yeri oldugu
yadsinamaz. Descartes’in metodik siiphe yoluyla kendisini ve tanrtyr aciklama c¢abasi
hatirlanmalidir (Dundar 2007, s. 10). Aklin, insan yagaminda ¢ok sade bir islevi vardir, o da elestirel
disinme ve tartismaya yon vermektir (Popper 2005, s. 222). Bilimsel bilgi, bilim adaminin
gozlenen veya deney konusuna yaptigi etkiyi hesaba katmak zorundadir. Bilgiye dogmay1 katan da
bilgiden dogmayr ayiran da 6zne oldugundan 6znenin aligkanliklar, fikirleri, algisinin bilgiden
ayrilabildigi oranda bilgi nesnellesip bilimsel bir kabul gormelidir. Kuhn’nun da belirttigi gibi;
bilimsel ilerleme birikimli bir siire¢ gibi ele alinarak tarih adeta geriye dogru yazilmakta ve bilimsel
ilerlemenin tarihselciliginin ideoloji haline getirilerek bilimsel bilginin dogasina zarar verildigi
saptamasinda bulunulmaktadir (1992, s. 13). Bilime katilmak istenen yeniligin bilim cevresinde
kabul gbéren konvansiyonlara aykir1 olmasi, bilimsel ilerleme siirecinde 6nemli bir zorluk olarak
dikkate alinmalidir. Her yeni bilgi, bilimsel bilgi kadar konvansiyonlarin elden geg¢mesini
gerektirebilir. Bilim adaminin bilimde yeni ve esashi bir ilerleme yapmasi, profesyonellesme ile
cogu durumda kendisine benimsetilen ya da hevesle benimsedigi doktrinlerin ayni hevesle terk
edilmesine baglidir. S6z konusu bu profesyonellesme bir yanda bilim adaminin goriis agisinda
daralma yaratir ve paradigma degisikliklerine kars1 biiyiik bir direnigin olusmasina yol acar (Kuhn
2015, s. 191). Akademik 6gretim tipk: ilk ve orta dgretim gibi 6zne ilizerinde fikri bigimlendirme,
formatlama yapmadiginda elde edilen bilgi nesnellige yaklasacaktir. Fakat egitim konusunda

gereginden ¢ok devlet denetimi, 6zgiirliik i¢in gergek bir tehlike olur; ¢linkii bu durum kosullamaya
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(beyin yikamaya, endokrine etmeye) yol acar (Popper 1994, s. 119).

Bilginin kaynaginin akil ve gézlemle birlikte sezgi ve metafizik duyum olmasi, bilimsel ve sanatsal
teori ile kuramlarin kaynagi olabilir ancak kuramin olumlulanmasi siirecinde metafizik duyum yer
almaz. Diger taraftan bilginin olusum sathalarinda o6zellikle sanat ile daha az oranda sosyal
bilimlerde metafizik bilginin de ilham ve kuram kaynag1 olmasi, bilginin ontolojik niteligi tizerinde
kuskuya yol agmaktadir. Metafizik, fen bilimleri ve matematikte ¢ok istisnai olmakla birlikte
bilimsel bilgiye kaynak olabilir. Tarihin detayli bir incelemesinin gosterdigi gibi, teori se¢iminde
bilimin disindan gelen faktorler de son derece donemliydi (Kuhn 1994, s. 381). Bununla birlikte
kuram ve teorinin bulunmasi ile bulus yapilmasi haricinde elde edilen bilimsel bilginin deney
yoluyla dogrulanmasi veya teori ve kuramin sinirlariin tespiti ile denetlenmesinde ve ispatinda;
metafizik bilgi kaynagi, bilimsel bir yontem olamayacaktir.

Ilgili bilim ¢evresinde olusan kavramsal konvansiyon, bilimin disiplini i¢erisinde yer ettiginde ilgili
bilime konvansiyonel(Uzlasmali) bir nitelik vermektedir. Bir kuram, yanlislanabilir oldugu 6lciide
deney ve gbzleme acik olacaktir. Yanlislama yollarini kendi icerisinde kapayan bir hipotez, bilimsel
olma iddiasim yitirip retorik alana kayacaktir. Bilimsel bilginin yanlislanabilir olmasi onun her
zaman tlimel olarak dogrulanamaz olmasini (tikel olarak dogrulanabilir olmasini) gerektirdiginden
olumlulamaya biitliniiyle olanak vermemesi nedeniyle bilimsel bilginin bizatihi negatif diyalektik
niivesini korudugunu agiklikla géstermektedir. Adorno’ya gore; Hegel’in diyalektiginde 6zdeslik ve
pozitiflik Ortlisiiyordu, 6zdessizlik ve nesnel olan her seyin mutlak tine genisletilerek yticeltilmis
oznellige dahil edilmesiyle uzlasma saglama beklentisi vardi. Buna karsin, biitiinlin her tikel
belirlenime etki eden kuvveti o tikel belirlenimin olumsuzlanmas: olmakla kalmaz, kendisi de
negatiftir (Adorno 2016, s. 136). Dogrulanabilirlikle yanliglanabilirlik arasinda asimetri oldugu
konusunda Popper’a elestiriler vardir. Popper’a gore bilimsel yasalar nihai olarak yanliglanabilir
ama nihai olarak dogrulanamaz (Mete 2009, s. 19). Bilimsel bilginin dayandig1 kavramsal birimler

ve aksiyomlar, her zaman tiimel degil 6zellikle analizde tikel nitelikte olabilmektedir.

Bilimsel birikim, {ist iiste y1gilim siireci olmayip edinilen her yeni bilgi ile yanlhslarin dogrulardan
ayrildig1 bir siirectir. Buna gore bilimsel her yeni bilgi, ilk aksiyomdan son bilgiye kadar tiim bilgi
havuzunun yeni bastan ele alinmasini gerektirir. Bilimsel bilginin bastan sona ve sondan basa

yanlislanma stireci, diyalektigi bir yontem olarak aciklikla ortaya koymaktadir.

Liberal Hukukun Serimlenmesi

Liberal hukukta norm, i¢i ¢atismanin bizatihi kendisi ile doldurulabilecek bir kaliptir. Liberal
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normativizm; catismayr once sOniimleme, miimkiin degilse doniistiirme, son ¢are olarak oteleme
yollarini kendi igerisinde barindiran ancak c¢atismanin dogasina olabildigince miidahale etmeyerek
catigmanin tarafi olmayan kurumsallasma, kavramlagsmayi ve buna yonelik siiregleri barindirir.
Liberal normatif kavramsallasma; normun norm kalibina, ¢atismanin her yonii ile igerilmesi i¢in
catisma kalibinin dolduruldugu teknigi sunar. Liberal hukuk, dogmatik idealizminin temellerini

piyasa mekanizmalarindan aldigindan kaosun ideolojisi niteligi vesilesiyle entropi ile islemektedir.

Piyasa, modern iktisat teorisini iralayan tek yonlii dogrusal zaman algisim1 genel gecer kilan
belirlenimci bir kapitalist yapiy1 isaret eder (Secilmis 2017, s. 27). Cagdas diinyanin korkutucu
ozelligi sudur ki, eylemler ne kadar bilgiye dayaliysa, genel kaosa da o kadar katkida bulunurlar.
Anthony Giddens'in kullandigi yerinde terimle sdyleyecek olursak, imal edilmis bir belirsizliktir
bizimkisi. Belirsizlik onardigimiz bir sey degil, yarattigimiz, hem de hep yeni bastan ve daha biiyiik
miktarlarda yarattigimiz, onu onarma c¢abalarimiz sonucu yarattigimiz birseydir (Bauman 1999,
154). Kaosa uygulanabilecek hicbir kural olmadigi i¢in, dncelikle, disari ile igeri, kaos ile normal
durum arasinda bir belirsizlik mintikasinin -istisna durumunun- yaratilmasi suretiyle, kaos’ un
hukuk diizenine dahil edilmesi gerekiyor (Agamben 2001, s. 115). Ozellikle Heisenberg’in
belirsizlik ilkesi ve {i¢iincii ihtimallerin gbz ardi edilmemesi gerektigi, Lorenz’in doga olaylarinin
baslangic durumuna hassas bagimlilifi ve rastlantisal olmayan gercekligin kaotik yapiya sahip
olmas1 seklinde ifade ettigi ilkeleri bugiin yeni bilimsel paradigmanin ilkeleri olarak karsimiza
cikmaktadir (Bigici 2016, s. 32). Surast aciktir ki; herhangi bir sosyal sistemde i¢ isleyisin ve sistem
etkilesiminin enerji harcamalarinin siirekli artis1 egilimi entropiyi artirdigindan sistemin bu
harcamalar1 azaltmak zorunda olmasi, sosyal etkilesimin bozulmayacagi skala i¢inde sistemin
devam edebilmesine olanak tanir. Bu enerji artis1 ihtiyaci kosullarinin siirmesi, elbetteki, istatistiki
entropi Ol¢limlerinde agikca gosterildigi gibi mevcut otoritenin entropi seviyelerini uzun dénemde

artirarak otoritenin devamliligini tehdit etmektedir (Bailey 1990, s. 86).

Liberal hukuku var eden ana etken, catismalarin diyalektik sentezinin ¢atigsmalar1 soniimlemesi,
doniistiirmesi veya Otelemesidir. Liberal hukuk, catigmalarin niteligini ve niceligini normatif
niteliginin igerisine alip ¢atismay1 olusturan kaosu norma ickin hale getirerek catismayr norma
dontstiiriir. Bu kaotik tutum, hukuku biiyiik 6l¢iide agik bir sistem haline getirerek az enerji ile

yiiksek etki kabiliyeti veriyor goriinmektedir.

Adorno’nun da isabetle belirttigi gibi; herhangi bir sistem gergekten kapali, kendi etki alan1 disinda

hicbir seye tahammiil etmeyen bir yapiysa, ne kadar dinamik bir sekilde tasarlanmis olursa olsun
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pozitif bir sonsuzluk olarak sonlu, statik olacaktir (2016, s. 36).

Otoriterlesen sistemlerde ise; kaotik duruma dengelenmek icin keyfilik devreye alinmakta ancak
keyfiligin ve sistemin yarattig1 entropinin artis1 egiliminin yol actig1 eklektizm, temel mesrulagtirma
mekanizmalarina eklemlenemediginden sistem elestirisini artirmaktadir. Eklektizm, kaosun
olusturdugu denge mekanizmalarinin devre dis1 birakilmasi sonucu; karsitlarin Oylece, diizensiz
birlikteligi ile sembolizm vesilesiyle eksik ve yetersiz temsilini giindeme getirmektedir. Ote yandan
otoriter keyfiligin yol a¢tig1 kaotizm, gercek diinyadan Oykiinemediginden 6zerk 6znenin sahip
oldugu otantik kavramlasma yetkisini ortadan kaldirarak otorite dis1 kaotik dengelenme
mekanizmasin1  zaafa ugratmaktadir. Bu durum, otorite(sdhret) sahiplerinin taklit edilmesi
mekanizmalar ile kismen giderilmekle birlikte; 6zerkliginin bilincine varan 6znelerden bir kisminin
deger, biling, kimlik iiremesi siirecini ret etmesi ile yonetim distopyaya yonelmekte ve entropisi
artmaktadir. Bu sayede miibadele ile kurulan 6zdesligin yerini alarak veya bu 6zdesligi baska
Ozdeslikler ile giiclendirerek, zoraki bir olumlulamayla sistem insasi, entropi artiginin baslica

sebeplerinden birisi olmaktadir.

Oznenin bigimlendirilmesine dznenin aktif katilimi, sistemin ekilmesine(tohumlanmasina) zemin
olusturmaktadir. Diger taraftan 6zerk Oznenin bigimlendirme siirecine ve tasarlanmis otantik
kavramlagma siirecine aktif katilimi, kendisi icin yarattigi kiiciik evrende sikisip kalmasina,
ozerkliginin nispiligine, siradanhigmin yiiceligine, programli gelisimine, eksik bilingliligine neden
olur. Yaderklestirme, beraberinde idealist saldir1 ile nihilizmi devreye alarak sistemi her krizde
kaosa dondiirerek hizli sogutma etkisi ile evrenin entropisine hizli dontislerle dongii kurarak kendini

korumaktadir.

Adorno’nun da belirttigi gibi felsefi sistem basindan itibaren g¢atigkili olmustur. Yaklasimi kendi
imkansizlig1 ile siirlandirilmistir; bu imkansizlik modern sistemleri, her birinin halefi tarafindan
imha edilecegi bir tarihe mahkiim etmistir (2016, s. 31). Iste boyle anlamsiz bir rasyonellikte
olusturulmug bir diizene, sistem adi verilir: Kendinde varlik rolii oynayan bir tayin edilmigliktir
sistem (Adorno 2016, s. 31). Simpson’a gore; uluslararasi hukuk, anlagsmazliklart ¢ézmeye
uygunlugu veya kapasitesi nedeniyle degil, fakat sadece yeterli sayida yorumcunun ve

uygulamacinin onun varligini kabul etmesi sebebiyle hayatta kalmaktadir (2016, s. 496).

Liberal normatif kavramlasma, diizenlerin normatif kubbe altinda birbirini soniimlemesine olanak

verip bir sistemi oldugu hissini vererek ¢atismanin tiim yonlerini muhataplarina acgikca aksettirmez.
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Bu nedenle liberal hukukun ag¢ikligini, mesruiyetini, haklilagtirma yollarini teminatlandiran unsurlar;
diiriist, onurlu, bilingli 6zerk bireylerin onaylariyla isleyen agik ve katilimci toplum ile seffaf
yonetimdir. Liberal normatif nesneler, olumlulamayla degil olumsuzlamayla kavranirlar; bu nedenle
bir hukuki kavramin ¢ogu durumda ne oldugu degil ne olmadig1 izahat konusudur. Liberal normatif

kavramlagma, bizatihi negatiftir.

Liberal hukuk; catigmalarin sonlimlenmesi, doniistiiriilmesi, Otelenmesi siireglerini etkin olarak
kurumsallastirabildigi i¢in varlik ve gecerlilik kazanmaktadir. Bu vesile ile ¢atismalarin bizatihi
liberal kurumsallasmay1 soniimlemeye yonelmesi oldukga istisnai bir yap1 kazanmaktadir. Zira
ortada sonlimlenecek bir sistemden bahsetmek te oldukca giictiir. Liberal hukuk, ¢evresini sardigi
sosyal ve fiziksel gergeklikten ¢ok daha fazla entropi artist yapmasina neden olacak ¢ok nitelikli
veya karmasik bir sisteme sahip degildir.

Kurulan her yeni diizen, katiligi ve karmasikligi nispetinde eklemlendigi sisteme ek bir yiik getirir.
Bu yiik hem o sistemin hem de eklemlendigi diger sistemlerin Omriinii kisaltir ve daha fazla enerji
harcanmasina neden olur. Bu ek yiikiin karsilanmasi ¢atisma halinde olan diger diizenlerin tamamen
ya da kismen soniimlenmesine bagli oldugundan liberal kurumlasma esas itibariyle 0Ozel

miilkiyetten ve 6zerk alandan ¢ikan orgiitlenmeyi glivenceye almaktadir.

Ozel ya da kamusal alandan ¢ikmasi fark etmeksizin tekillik, liberal hukuk sisteminin isleyisi icin
ciddi bir risktir. Ozel alandaki sirketlesmenin tekellesmesi, 6zel 6zerk alandan baskaca sirket
cikmasint zorlagtirdigindan bizatihi liberal kurumsallasmanin kapitalizme teslimidir. Bu teslim
ozellikle kapitalizmin Cin gibi otoriter yonelimli iilkelere agilmasi ile liberalizmden farkini agikga
gostermistir. Cin dis politikasinda, 21. yiizyilla birlikte yeni, resmi kiiltlircii bir kiiresel ¢cogulculuk
soylemi belirmeye baslamistir. Bu sdylem, Konfiigylisyen harmony (uyum) konseptine dayanmakta
ve siyasete farkli bir kiiltiirel yaklagim getirerek, 21. ylizyilin mevcut politik kiiltiiriine kars1 bir

meydan okuma niteligi tasimaktadir (Sayin 2013, s. 233).

Bati ve onun is birligi icindeki giigler, evrensellik iddiasini, hukuku temsil etme iddiasini,
digerlerinin tekilligi (nesnelligi) temsil ettigi iddiasi ile gegistiremez. Evrensel bir hukuk temsili ise
onunla 6zdes somut bir fenomen s6z konusu degildir. Her ¢agda adaleti ve hukuku temsil etme

iddias1 kesin egemenlik iddiasi ile kesintiye ugramistir (Glinlii 2017, s. 14).

Otoriterligin tekillik hali olmas1 ve otoriterlesmenin verimliligi diisliren faktor olmasi nedeniyle

otoriterlesen sistemlerin agirlasan biirokrasi yiikii ve daralan 6zel alanin maliyetini uzun dénemde
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kaldirmas1 miimkiin goziikmemektedir. Bununla birlikte gittikce biiyiiyen 6zel sirketlerle otoriter
devletci tekilligin yerini alan Kapitalist tekilligin, 6zellikle ekonomik tekellesme ile ¢oklu tekillikler
seklinde otoriter devletci tekilliklerle benzer zararli etkileri goz ardi edilmemelidir. Sirketlerde ileri
kurumsallagsmanin ve tekilligin tesvik edilmesi, liberalizmden ¢ok kapitalizmle ilgilidir. Egemen,

karsisinda biitlin insanlarin potansiyel homines sacri oldugu kisidir (Agamben 2001, s. 114).

Tekilligin ister kamusal alan igerisinde gomiilii olsun isterse 6zel alan igerisinde konumlansin bir
cesit sliper Ozglirliikk hali olmasi her siyasi fikir i¢in oldukca ironiktir. Zira bu durum mikro iktidar,
mikro Ozgiirlik gibi kavramlarin iiretilmesine ve dolasimina, bu mikro alanlarda makro hareket
kabiliyetine yol acabilecektir. Ayta¢’a gore; postmodern toplumda devletin tiim toplumu saran
belirleyicilik iddiasi, yani siyasal tahakkiimii biiyiik 6l¢iide zayifladi, tek ve biitiincii iktidar yerine,
toplum igine yayilmis ¢ok sayida mikro iktidar odaklari tarafindan toplumun etki sarmali igine

alinmasi daha bir 6ne ¢ikt1 (2004, s. 122).

Otoriterlige yol acan tekilligin, 6znel idealizmi One alarak 6znenin merkezilesmesini 6znenin
nesnellestirilmesi siirecleri ile birlikte devreye alip kimlik ve bilingleri dondurma girigimi,
toplumsal doniisiimii yavas bir akiskanliga zorlayarak otoriterligin teminati haline gelmistir. Bu
sayede 6znelerin kategorilendirilmesi, 6zdesligi ve olumlulamay1 yapay bir fonksiyonalizme evriltip
baskinlagtirarak, bir tahakkiim araci olarak miibadelenin yerini almaya baglamistir. Tahakkiim
simifinda yer alan nesnelerin gorece agirliklarinin degisimi, otoriter aktivizmin hareket alanim
olusturmaktadir. Tahakkiim sinifinda yer alan nesneler, miibadele de dahil olmak iizere gercek bir
oydasima dayanmak yerine onu alalayan bir islevi paylagsmakla mesruluk sinirlarini
belirlemektedirler. Mesrulukla ilgili ¢abanin rizanin carpitilmasi, doniistiiriilmesi, Otelenmesi
stireclerini igermesi; tahakkiim araclarinin kullanilmasi ile gerceklesmekte, buna karsin 6znenin
ozerkliginin nispiligi baglaminda 6zerklik unsuru arttikca; oydasimdaki rizanin netlestirilmesi,

mesrulugun diger bir Oriintiisii olmaktadir.

Evre ’ye gore; 6zgilirliiklerin negatif tanimin1 korumasi, 6zgiirliikklerin pozitif tanimlar1 bakimimdan
ad hoc diizenlemeler disinda kapsamli kurumsallagmanin ger¢eklesmemesi liberal paradigma

krizine yol agmaktadir. Keza bireyin kolektivitelere olan aidiyetinin veya toplumsal baglaminin



ontolojik olarak kabul edilmemesi, kolektif 6znelerin sorunlarina normatif diizeyde ¢6ziim

iiretilmesine de engel teskil etmektedir (Evre 2015, s. 15).

Liberalizm, ¢atigmalarin aidiyet baglamsiz kisa donemli etki ve sonuglari iizerinde yogunlastigindan
tipk1 mal ve hizmetlerin piyasada anlik islem gérmesi ile degerinin belirlenmesinde oldugu gibi
anlik, bireyselci sentezlerle yoluna devam etmekte 1srar etmesi halinde entropisinin diismesine
olanak vermeyerek hukuk sistemi; siyasi, sosyal, ekonomik dayanaklari ile birlikte ¢atismanin tarafi
haline gelip soniimlenmesine neden olabilecektir. Bununla birlikte liberal hukukun sentez olusturma
sikligi(frekansi) ile ayakta kalan sistemi, herhangi bir sistem icin vazgecilemeyecek kadar énemli
bir nitelik olabilir. Bu nedenle liberal hukukun biiyiik bir borsa gibi ¢alisan mantigina asgari
miidahaleyi yapacak tiirevsel ve otantik {irlinlerin ortaya konulmasi ile elde edilecek bir sonucun
pratik bir faydasi olabilir. Tehlikenin oldugu yerde bir firsat vardir (Heidegger 2001, s. 115).

Liberal kurumsallasma mekanizmalari, ¢catisma uzaymi olusturan kaotik evrendeki entropiyi aynen
norma aldigindan kendine ait bir entropi olusturmak yerine kendi disindaki ekonomik, siyasi ve
sosyal sistemi sadece yansitan bir ayna gibi islev gormektedir. Bu sayede toplumsal realite aynen
norma aktarildigindan liberal normativisit hukuk, i¢cinde yer aldigi sisteme tam entegre hale
gelmektedir. Bununla birlikte normativizm, hukukta istisna yonetimi ve ad hoc kavramsallagma ile

siyasi iktidara asimetrik manevra kabiliyeti vermekte ve liberalizmin mesruiyetini zayiflatmaktadir.

Kamu giivenligini tehlikeye atan sebepler sinirsiz olup, salt bu nedenle, olagan iistii hal yetkisi gibi
istisnai bir yetkiyi amacina bagli hale getirecek akillica bir kavramlagsma bulunmamaktadir

(Humphreys 2006, s. 678).

Ozerk alanlarm gorece asir1 biiyiimesi sonucu olusan tekilligin kendisi i¢in var ettigi mikro alanlar:
biitiinlestirerek ya da sontimleyerek hukukta istisna olugumu siirecine hakim olma potansiyeli, 6zerk
diger alanlar i¢in gercek bir tehdit olmasi vesilesiyle otantik kavramsallagma siirecini ters evrime ya
da ters sosyal miihendislige doniistiirmiistiir. Bu durum; hukuka kaynaklik eden antagonizma dis1
celigkilerin konumlandirma baglamlarinin, aritmetik degil basitlestirilmig(fonksiyonel) bir
modellemeyle geometrik bir dengede salindigini gostermektedir. Bu denge durumunun
anlasilmasindaki zorluk; 6zerk alanlarinda salinan O6zneleri, goérece kirillgan hale getirdiginden
antagonizma ¢eligkilerine yonlendirmekte ve hukuku tikel yonden sonlimlemektedir. Hukukgunun
totolojik, dogrusal, yalin ve dogmatik formatlanmis mantigi, denge durumunun ¢ok yonli

algilanmasinda gergek bir engel olusturdugundan hukuki metotlarin etkinsizliginin dogrudan



nedenidir.

Liberal hukukun metodolojisi, hukukun kaotik kimliksizligini normatif niteligi ve
evrenselles(tiril)mis prensipler ile orterek dogmatik haklilastirmanin dayanagini olusturmaktadir.
Bu sayede liberal hukuk, i¢i ve istii hemen hemen her tiirli fikir, ideoloji, tutum ile
doldurulabilecek bos bir levha halindedir. Tabula rasa terimi, bilindigi {izere empirisist filozof
Locke tarafindan epistemolojik baglamda, insan zihninin bos levha’ya benzetilerek metaforik
anlamda kullanilmisti. Evre’ye gore; Locke un bu metaforundan esinlenilmekle birlikte, tabula rasa
terimini ondan farkli olarak, 6zellikle ontolojik baglamda kullanilmaktadir. Bu cer¢evede tabula
rasa terimi, -calismamda- neo liberalizmin ontolojik 6n kabullerinin tarihsel, toplumsal veya
kiiltiirel bir baglami dikkate almayip, tam tersine baglamsizliktan, yani bir tiir bogluktan hareket

ettigine gdnderme yapmak i¢in kullanilmaktadir (Evre 2015, s. 4).

Liberal hukuki kavramsallagsma, her yeni ¢atisma tiirli i¢in otantik yetkilendirme ve metotlasma ile

catigmay1 yanitlayan bir niiveye sahiptir.

Liberal hukukun sentez olusturma islevinin piyasa mekanizmalar1 disindaki faktorleri
kapsayabilmesi nedeniyle liberal hukuka konvansiyonalist bir yaklasim; kisisel menfaatlerin kamu
yarar1 ardina gizlenmesine veya kamu yararinin Oniine gegmesine imkan vermeyecektir. Hukuk,
bios ile zeo'yu ortiistiirebildigi Olciide varligini idame ettirebilir. Agamben’in belirttigi gibi bios
terimi toplumsal yasam alanini karsilamakta iken zeo terimi biyolojik yasam alanini karsilamaktadir
(2001, s. 11). Yasam alanlarinin birlestirilmesi, hukuk normunun genel ve soyut yapisinin verdigi
hukuki giivenceyi pekistirici bir rol {istlenebilecektir. Buna gore; liberal hukuk, alternatif diyalektik
baglamlarin yeni denge durumunun sosyal ekolojik ve ekolojik faktorlere bagl ikinci en iyi ¢oziim

olarak ele alinmasin1 giindeme getirebilecektir.

Hukukta Konvansiyon

Sentez olusturarak toplumda huzuru saglama islevi, sadece hukukun degil sosyal bilimler alaninda
ozellikle pozitivist sosyal bilim felsefesinin islevleri arasinda yer almistir. Balkiz’in belirttigi gibi
pozitivist sosyolojinin temel gorevi toplumdaki ¢atisma ve gerilimlerin bastirilmasini  ve
karsilanmasin1 saglayacak denge saglayici mekanizmalarin teminidir (2004, s. 146). Hegemonik
ideoloji, rizaya dayali bir uzlagsmanin altyapisini oldukga usta isi yontemlerle per¢inlemeye calisir
(Aytag 2004, s. 120). Hukuk, sosyal yapinin bir parcast oldugundan sentezleme gorevi esas

itibariyle hukuk icerisinde gerceklesmekte, sosyal bilimler bu konuda diizeltici, denetleyici,
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arastirmaci bir islevi yerine getirmektedir. Ozdeslesme ilkesinin toplumsal modeli miibadeledir

(Adorno 2016, s. 140).

Uzlasmanin hukuk felsefesinde temel alinmasi konvansiyonun (Uzlasmanin) niteliginin
aciklanmasii gerektirmektedir. Konvansiyon 6zelde hukuk normunun genelde hukuk sisteminin
olusturulmas: siirecinde faktor olarak sosyal ya da bireysel menfaatleri catisan taraflarin menfaatleri
arasindaki uzlagmayi temel almaktadir. Konvansiyonalizm; ¢atisma, kirilma, uzlagma siireclerinin
bir sonucu olarak hukuk normunun olustugu fikrini temel alir. Konvansiyon kavraminin, kavramsal
kategorilerin zamana, mekana, 6zneye gore degisiminden etkilenmekle birlikte fenomenolojik bir

niteligi de vardir.

Akyliz’iinde belirttigi gibi egitim, saglik, adalet, aile gibi kurumlar piyasa mekanizmalarina gore
sekillenerek iktidar1 mesrulastirma vazifesi goriir (2004, s. 7). Mahkemelerin kullandiklar1 kriterler,
bozulmus ya da bel vermis bir dengenin restorasyonunda oldugu gibi dagitic1 adaletin esas amacini

simgelemektedir (Tebbit 2017, s. 7).

Konvansiyon; piyasa mekanizmalarindaki pazarligi hukukun dogmatik idealizmine yerlestiren,
liberalizmin temel mesrulastirma aracidir. Konvansiyonalizm, hukuk normunun alani ile baglantili
oldugu yasam alanim Ortiistiirerek normun rasyonel varligin1 ve gecerliligini her olayda belirler.
Konvansiyon, hukuki esitlik ve dagitict adalet gibi kavramlarin altyapisini olusturan norm
temelindeki dengeyi kurmayi ve diizeltmeyi hedef alan bir isleve ve modellemelere kaynakli

etmektedir.

Konvansiyon negatif ve pozitif anlamda iki yonlii olarak incelenebilir. Buna gore bir ¢atigmal siireg
sonunda olusan uzlagmanin nasil bir uzlagsma oldugu ortaya ¢ikan sdzlesme/norm ‘un hukuksal
varlik ve gecerliligini tartismak yonilinden oldukc¢a dnemlidir. Pozitif uzlasma; cesitli menfaatleri
catigan taraflarin lizerinde uzlastig1 konulari, hukuki olgu ve olaylari, hukuki kavram ve kurumlari
kapsamina almaktadir. Buna gore pozitif uzlagsma, hukukun goriinen yiiziinli ve normun bigimsel
gecerliligi icerisinde yer alan hukuksal prosediirleri kapsamaktadir. S6zlesme\norm’un kendisini
baglayan hiikiimlerine istege bagli uyma pozitif konvansiyon kapsamindadir. Yargisal prosediir,

mesrulastirma islevini gerceklestirdiginde pozitif uzlagsma kapsaminda yer alir.

Negatif konvansiyon(uzlagsma) ise; uzlasmama halidir. Kavramin kapsaminda; uzlasilamayan ya da

goriintisgte uzlasilan kisimlar iizerinde iradeye aykirt olarak uyma, uymama ihtimalini
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ongoren(firsat¢l) uyma, dolanli uymama, fiili ve dogrudan uymama, zoraki uyma davraniglari
orneklendirilebilir. Pozitif hukuka eylemli uymama (ad hoc dokunulmazlik verme gibi), fiili(de
facto) durumlara yol agtigindan dogrudan uymama niteliginde negatif uzlasma kapsaminda yer
almaktadir. Bu halde uymamanin herhangi bir yaptirnmla karsilasmasi kisisel iligkiler yoluyla
ortadan kaldirilmistir. Mahkeme ve idari makam emri veya karari ile norma uydurulma da hukuki
prosediir mesrulastirma  islevini  yerine getiremediginde negatif uzlagsma igerisinde
degerlendirilebilir. Negatif uzlagma, norma uymama eyleminin uyma ardina gizlenmesi bigimlerini

de igerir.

Negatif uzlagma, catismanin kirtlma simirint gegmesi sonucu olusmaktadir. Negatif uzlagma,
normun efektifligi (uyulmasina yonelik etkinligi) lizerinde olumsuz bir etkiye sahip oldugundan
hukuk normunun varligindan g¢ok efektif gegerliligi ile ilgili ontolojik bir kavram olarak ele
alinmas1 hukukun genel teorisindeki egilimlere uygun olmaktadir. Gozler’in ifade ettigi gibi bir
hukuk normuna basitce itaat edilmesi o normu etkin kilar (1998, s. 67). Bununla birlikte normun
temelinde yer alan diyalektik iligkilerin ortaya ¢ikmasma imkan vermeyen eksik bir dikotomi,
normun temelinin ¢okmesine yol agtigindan normun varligina dair tartigmalar igerisinde konunun

incelenmesi makale kapsamu itibariyle daha dogru kabul edilmistir.

Negatif uzlasma, 6zellikle taraflar arasindaki giic dengesinin bozuk oldugu durumlarda, s6zlesme
ve norm temelinin ¢okmesi sekline yol acan hukuki olgularin ve kurumlarin ortaya ¢ikmasina yol
acmaktadir. Bunlara 6rnek olarak; islem temelinin ¢okmesi, genel giivenligi yaygin ve geri
dontilmez sekilde tehlikeye atan olaylar, i¢ savas, savas, soykirim, gabin, muvazaa, emprevizyon
verilebilir. Negatif uzlagsma, norm temelini bozdugundan yeni bir ¢atisma kaynagi olarak pozitif
uzlagsmaya eklemlenmektedir. Buna gore her sézlesme ve norm olusumu siirecinde gegerliligine
etkisi negatif uzlagmanin niteligi ve niceligine baghdir. Negatif uzlasmanin pozitif uzlagma ile
birlikte yer almas1 hukuk normunun uzlagma iceriginin karsitlik baglaminda konumlandigini ortaya
koymaktadir. Pozitif uzlasma ile negatif uzlasma arasinda dengenin bozuk olmas1 {izerine sentez
gorevi gorebilecek diizeyde baglamlar kurulamazsa norm/sézlesme/islem temeli ¢oker. Zira bu
halde pozitif uzlagma ile negatif uzlagsma; diyalektik bir siirece yol agamadigindan holostik bir

cikarim yapilmasina imkan verememektedir.

Tiirkiye 6zel hukukundaki 6502 sayili yasanin 5. maddesindeki haksiz sartlar, s6zlesme temelindeki
eksik dengeye ve norm temelinin ¢okmesine baglanan hukuki sonuglara yonelik ¢arpict bir 6rnektir.

Benzeri bir tartigma otorite ile 6zglirliikk arasindaki denge durumunun ortadan kaldirildig: yasalar
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yoniinden de vardir. Insanhiga karsi suclar kategorisinde yer alan suclarda ceza sorumlulugunun
geriye yiriitilebilmesi ve bu suclarda dava ve ceza zaman agimlarinin ulusal ve uluslararasi
kodifikasyon yoniinden islememesi devlet otoritesi ile iilkedeki bireysel Ozgiirlik arasindaki
dengenin bozulmasindan kaynaklanmaktadir. Bu baglamda, Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun
26 Kasim 1968 tarihinde kabul etmis oldugu sozlesme kapsaminda savas ve insanlik suclarina
zamanagimi hiikiimlerinin uygulanmamasi ve bu esasin ge¢mise de uygulanacagi hiikkmi bu
goriisiin temelini olusturmaktadir (Osmanoglu 2010, s. 112). Ozellikle negatif uzlasmanin istege
aykir1 olarak uyma/sozlesme yapma davranisina neden olmasi, normun normatif varligi ile normatif
gecerlilik yasam dongiisiine dogrudan bir etkisi bulunmaktadir. Pozitif ve negatif uzlagsmanin
norm/sozlesme temelinde normun maksimum etkinligine imkan verecek ideal bir dengeye

getirilmesi hukuk metodolojisi i¢erisine alinmasi gereken tasarim kaliplari igerisinde yer almalidir.

Sonradan ortaya ¢ikan 6dngoriilmez olaylar yeni bir ¢atisma kaynagi oldugundan bu olaylar 6zelinde
yeni  bir uzlagsma siireci glindeme  gelecektir.  Sozlesmenin  degisen  kosullara
uydurulmasi(emprevizyon), norm temelinin ¢okmemesi kosuluna baglanmistir. Sonradan ortaya
cikan ve diriistlik kuralina gore taraflardan 6ngérmesi beklenemeyen olaylar sdzlesmenin
taraflarindan biri i¢in asir1 ifaya veya ifa giicliigiine yol agcmissa sdzlesmeci taraf sézlesmenin
degisen kosullara uydurulmasini veya uyarlama miimkiin degilse s6zlesmenin feshini talep edebilir.
Islem temelinin ¢cdkmesinden bahsedebilmek icin, uyarlama talep eden taraf, ticari dogruluga uygun
olarak akitten bekledigi llizumlu, bir nevi olmazsa olmaz (sine qua non) menfaati sonradan ve
kendinden bagimsiz bir nedenden o&tiirli yitirmis olmalidir (Tiziiner ve ark. 2015, s.
433).Signallamatik(Karsilikll) sézlesmelerde, edimle karsi edim arasinda karsitlik konumlandirmasi
bulunmaktadir. Signallamatik sozlesmelerde s6zlesmenin degisen kosullara uyarlanmasi, edimle
kars1 edim arasinda senteze yonelik denge durumundaki bozuklugun diizeltilmesi olanagi varsa
talep edilebilecek ancak denge diyalektik siireci baslatamayacak diizeyde bozulmus ise dogrudan

fesih talep edilebilecektir.

Hukukta Ekoloji

Hukukta ekoloji kavrami, hukukun reel politiginin hukukun uygulanmasi igerisindeki yeri ve
fonksiyonu ile baglantilidir. Hukuk normu, somut adaleti gergeklestirmek icin diizenlemeye
yoneldigi ekolojik gercekligi dikkate almak zorundadir. Ekoloji, hukuku uygulayan hakim, savci,
avukat, noter, danigman gibi klasik hukuk meslegini yliriitenlerin giincel hayattaki olay ve olgulari,
sosyal gercekligi hukukun uygulamasi icerisine alarak somut adaleti ger¢eklestirme noktasinda yol

haritasidir. Sosyal ekoloji de dahil olmak {izere ekoloji, hukukun uygulanmasi silirecinde yasayan
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hukuk kavraminin belirlenmesinde baslica faktor olarak dikkate alinmalidir. Keyman’in ifade ettigi
gibi toplumsal degerler ve gerceklik arasindaki bagin korunmasi, hukuku egemen giice bagl bir
kavram olmaktan kurtarmaya yardimci olabilecektir (1978, s. 28). Bu kapsamda norma dayanak
olan ¢atismalarin bireysel ve sosyal kokenli ¢cok degiskenli igeriginin dogru algilanarak diyalektik
senteze ulasmada konvansiyon ile birlikte ekoloji gii¢lii bir mesrulastirma araci olabilir. Ekolojiye
konvansiyonalist bir yaklasim, hukuku cevreleyen ekolojik sahis ve faktorleri hukukun dogmatik
ideolojisi igerisine alacaktir. Hukuk normunun korudugu hukuki degerlerin monolitik bir
cerceveden uzaklasip cesitlendirilmesi, norm alaninin normla karsilikli etkilesen ekolojik ¢evreye
gbre somutlastirilmasi ve nesnellestirilmesi, metodolojisinin mesrulastirma islevini gli¢lendirecektir.
Hukuk normunun baglantili oldugu yasam alanlarindaki ekolojik faktor ve Oznelerin normun
anlamlandirilmas1 ve uygulanmasi siirecinde dikkate alinmasi, hukuk normunun konvansiyon

baglaminin tiim yonleri ile dikkate alinmasina olanak taniyacaktir.

Ekolojinin Onemini fark eden iilkeler, ekolojik hukuki kavramsallasma ve kurumsallagsmaya
baslamistir. Son donemde Macaristan’da hayata gegirilen Gelecek Kusaklarin Ombudsmanliginin
anayasal sistemde yer almas1 veya gelecek kusaklarin haklarini1 gézetmek adina bugiinkii projelerin
stirdiiriilebilirligini denetleyecek siiper jiiri mekanizmalarinin 6nerilmesi emanet¢ilik agisindan
ekolojik anayasa tartismalar1 icinde degerlendirilebilir (Baykan 2011, s. 252). Insanligin kiiltiiriiniin
parcast ve diizenleyici kurumu olan hukuk, insanligin ve toplumun igerisinde yer aldig1 ¢cevreden
bagimsiz olarak ele alinamaz. Hukuk normu olusumu ve uygulamasi siireclerinin hukuk ekolojisi
icerisinde degerlendirilmesi siirdiiriilebilir ¢evre ve toplum i¢in faydali ve gerekli olabilecektir.
Doga ve tabiatta yer alan canlilara hukuki hiikmi sahsiyet verilerek adalet kavramini genis
cerceveden ele almak tiim sosyal sistemin insasinda ve siirdiiriilmesinde diisilk bir entropi
olusturabilecektir. Dogal denge bizim disimizdadir; bizim higbir davranigimiza gerek duymadan da

stirmektedir (Kuzu 1997, s. 145).

Diyalektikte Hukuk Metodolojisi

Hukuk normunun norm alani igerisindeki kavramlar arasinda tamamlama ve karsitlik seklinde
konumlandirma baglamlar1 bulunmaktadir. Kural ve yaptirim, norm ile istisnasi arasinda da

konumlandirma baglamlar1 yer almaktadir.

Belirli bir olaya veya olguya hukukun uygulanmasi ¢ogu durumda iist norma aykirilik ile igsel

haklilastirma ¢evresinde gergeklesmektedir. Bu nedenle normlar hiyerarsisi igerisindeki normlarin
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olay veya olguya gore degisen i¢ celigkileri giindeme gelebilecektir. Bu i¢ celiskiler bir karsithik
konumlandirmasini ifade eder. Buna karsin normlar hiyerarsisindeki normlar arasinda celigkinin
olay bazli belirlenememesi, tamamlama konumlandirmasi sonucu, normlar arast baglamlarin
gerekcelendirilmesi i¢in i¢sel haklilagtirma metotlarini devreye almaktadir. Alt normda yer alan bir
olgu, list normda yer alan bir olguya aykir1 olabilir ancak uygun olup olmadigi konusunda kesin bir
yargiya ulasilamaz. Zira list norma aykirilik belirlenebilir ancak {ist norma uygunluk, diyalektik

stirecleri tiimiiyle kapsamina almadigindan belirlenemez.

Hukuk normu yaptirim igermediginde etkinliginden s6z edilemeyeceginden ontolojik olarak hukuk
normundan sz edilemez. Bu nedenle yaptirim ile kural arasinda tamamlama konumlandirmast

bulunmaktadir.

Hukuk kuralinin istisnasinin olmasi, olay adaletinin ve dagitict adaletin uygulanmasinda énemli bir
mesrulastirma araci olmaktadir. Bu nedenle kural ile istisnasi arasinda karsitlik, kural ile istisnanin
istisnast arasinda tamamlama konumlandirmast bulunmaktadir. Konumlandirma baglaminin
tamamlama olmasi halinde ic¢sel haklilagtirma (yorum, endiiktif-dediiktif akil yiiriitme), karsitlik
olmas1 halinde diyalektik argliimantasyon giindeme gelecektir. Cagil’a gore; bu karsitlik
baglamlarinin sentez olusturmasinda veya asilmalarinda Kant’in transandantal 6znel idealizminin
ve diyalektik yoOnteminin esas alinmasi salik verilmektedir (1960, s. 231). Diyalektik

argiimantasyon sonucu ¢eligkiler senteze ulasip klasik mantik uygulanarak yargilama bitirilir.

Cecen’in ifade ettigi tlizere; hukuk normlart hem yetkilendirici hem de yiikiimlendirici
fonksiyonlarimi bir arada icra ettiginden hukuk metodolojisinde ikili ya da ¢ok tarafli
konumlandirma baglamlar1 yer almaktadir (1975, s. 89). Ozdemir’e gére, Hegel’in hukuk
felsefesinde karsitliklarin uzlasarak gelismesi, bu uzlasmada eksik bir olumlulama olmasi,

diyalektik hukuk felsefesinin tekil yonden negatif diyalektik oldugunu gostermektedir (2013, s. 53).

Ozbilgen’in belirttigi gibi; bicimle igerik arasindaki iliskinin fenomenolojik gériiniime gore
stirdiiriilmesi zorunlulugundan kaynaklanan hukuk metodolojisi, normun normatif varliginin ve

gegerliliginin unsurlarinin bir arada degerlendirilmesini gerektirir (1951, s. 331).

Konumlandirma igerigini dolduran baglamlar, normun olay bazli varligin1 olusturdugundan; hukuk
normunu her olayin 6zelliklerine bagli olarak yeniden yaratan bir faktor olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ayn1 zamanda bu baglamlar, normun tekil gecerliligine dair hukuki metotlarin belirlenmesinin 6n
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kosulunu olusturmaktadir. Hukukun 1ilgi ve diizenleme konusu igerisinde yer alan giindelik ve
teknik kavramlarin diyalektik baglamlar1 kapsaminda ele alinmasi gerekebilecektir. Bu sayede basit
baglamlardan kapsamli ve holostik(Biitliinsel) bir ¢ikarima temel olusturulmus olacaktir.

Aldanmaz’a gore hukuk biliminde metodolojik bir ikilem hiikiim stirmektedir (2015, s. 257).

Yay’a gore anlik denge durumu piyasa mekanizmasinin motoru durumundadir (2001, s. 200). Anlik
menfaat dengesinin yaratabilecegi memnuniyetsizlik yerine, orta ya da uzun donemli menfaat
dengesine yonelik makul baglantiy1 siirdiirmek gerekmektedir. Davanin 6zel sartlarinin davanin
acilis tarihinden sonraki sebeplere yonelik olarak incelenebilmesi olanaginin istisnaen taninmasi
dikkate degerdir. Buna gore bir mahkemenin verdigi bir hiikmiin degistirilebilmesi hakkinin
davanin taraflar1 yoniinden sakli tutulabilmesi olanagi genisletilebilmelidir. Siiregelen bedensel
zarar yoniinden 6098 sayil1 Tiirkiye Bor¢lar Kanunu’nun 75. maddesinde bu imkan vardir. Menfaat
dengesinin orta ve uzun donemli degerlendirilmesi; ceza davalari yoniinden hiikmiin lehe

degistirilmesinde genisletici yonden dikkate alinabilir.

Uzun’a gore dediiktif muhakeme kiigiik Onciiliin bulunmasina olanak vermediginden diyalektik

hukuki argiimantasyon giindeme gelebilecektir (2014, s. 38).

Karahanogullari’na gore toplumsal gerceklikteki celigkilerin metotlagsma siirecine dahil edilmesi
gerekmektedir (2015, s. 273). Normda yer alan catisma derinlestirilerek c¢eliskinin kokenine
inilmelidir. Soyutlama sonucu elde edilen bi¢cim ve iligkilerin biitiinliik icerisine yerlestirilerek
somutun yeniden insast salik verilmektedir (Karahanogullar1 2015, s. 281). Hukuk uygulamasi
icerisindeki dikkate alinmamis celismeli stiregler ile bireysel menfaatler disinda yer alan ¢atismali
sosyal iligkilerin ve yargilama konusu olgularin ekolojisinin hukuk metodolojisi igerisine alinmasi
halinde hukuk normunun varligina ve gegerliligine dair biitiinsel bir 6n goriiye sahip olmak

mumkiin olabilecektir.

Isiktag’in belirttigi gibi muhakemede kullanilacak mantigin herhangi bir disiplin tarafindan
saglanmasi miimkiindiir (2016, s. 86). Iki degerli mantikla aciklanamayan durumlarin ortaya
cikmasi veya iki degerli mantigin olay adaletine uygun olmamasi halinde c¢ok degerli mantik
uygulanabilir (Isiktag ve ark. 2016, s. 91). Cakir’in ifade ettigi gibi klasik mantik, gergek hayat
problemlerini ¢6zmekte yetersiz kaldigindan bulanik kiime teorisine gore tekil olayin 6zelliklerine

cok degerli yaklasarak ¢oziime ulasmak gerekmektedir (2015, s. 39).
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Yargisal veya yar yargisal siireglerde iletisimsel eylemlerin yargisal prosediirlerle genisletilmesi ve
etkinlestirilmesi, mesrulastirma islevini artirmada dnemli bir destek noktas1 olacaktir. Ozbek’e gore;
s06z alma kurallar1 konusunda ad hoc ortak usuller veya otantik formiillestirme ve kavramlagsmanin

Ozendirilmesi, farkliliklar1 dengelemekte aktif olarak yer almalidir (2004, s. 548).

Otorite ve bireysel Ozgiirliik arasindaki konumlandirma iligkisine dayanan gerekmedikge
ozgiirliiklere miidahale etmeme ve hukuki esitlik ilkelerinin biitiinlestirilmesi sonucu AIHM'in ¢ok
cesitli yorum yontemleri uyguladigi ve lilkemiz yargi organlarin bu egilimleri takip etmemesi
nedeniyle ihlal basvurularinin arttig1 ve istatiksel olarak fazla oldugu degerlendirilmektedir. Insan
haklarin1 koruyucu ve gelistirici yorum tekniklerinin yargisal davranis ilkeleri ile birlikte

benimsenmesi gerekmektedir (Serin 2010, s. 407).

Sonug¢

Hukuk, c¢atismayr giiclendirebildigi, giicli catismalari giiclii uzlasma, haklilastirma veya
coziim/sentez siiregleri ile karsilayabildigi olclide ayakta kalabilir. Hukuk, dayandigi temel catisma
bicimlerini pozitif uzlasmay1 artirma yoluyla korumali ancak soniimlememelidir. Hukuk, ekolojik
cergevesindeki siijeleri ve faktorleri senteze dahil edecek metotlar olusturarak igsel haklilagtirma ve

mesrulastirma yontemlerini giiclendirmelidir.

Hukukun tekil uygulamasinda ¢ok tarafli catigma, konumlandirmasina ve baglamlarina indirgenerek
hukuki kavram ve kurumlarin igerigi doldurulmak suretiyle hukukun varligi ve gecerliligi her

olayda test edilmelidir,

Liberal hukuk, pozitif uzlasmay1 amag, normativizmi arag haline getirmekle birlikte normativizmin

spekiilatif kullanimin1 6nleyecek kurumsallagsmay1 olusturmalidir.

Liberal hukukun 6ne ¢ikmasi, anlatilanlara biitiinsel bakisla ekolojik nedenlere dayandigi halde
sosyal sistemlerin isleyisindeki olgulara yogunlukla ekonomik/cikarlar baglaminda yaklagim sonucu,

uzun donemli etkilerin gézden kacirildig1 kanaatindeyim.

Catisma kaynaklarmin tlimiiyle sentezlenebilecegi yasam alanlarimin normatif c¢ati altinda
olusturulmasi, hukukun gelecegi bakimindan 6nemli goriilmektedir. Bununla birlikte, hukukun

sentez olusturma islevinin piyasa mekanizmalarindan uzaklastirilip evrimlesmesi, lizerinde ciddi
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olarak diisiintilmesi gereken konulardan birisidir.

Calismamizda liberal hukuk sisteminin diyalektik baglamlar yoluyla, hizli dongiilii denge ve sentez
stiregleri ile hukukun etkinligini yiiksek tuttugu degerlendirilmistir. Toplumda kiiltiir olarak yerles
(tiril)en uzlasma, yeni c¢atisma alanlar1 olusturulabilmesinin zemini olarak liberal hukukun temel
mesrulagtirma aracidir. Dengeli gelisme ve biiylime amaciyla artan gatismalarin karsilanabilmesi
icin catigmal1 siirecin sentez olusturma sikliginin, hukukun etkinligi yoniinden bir 6l¢li olarak

dikkate alinabilecegi onerilmektedir.

Diyalektigin; hukukun mesrulastirma ve igsel haklilastirma araglarinin degisimi, doniigimii,

kullanilmast; hukuk sistemlerinin karsilagtirilmasi i¢in verimli bir ara¢ oldugu sonucuna ulastim.
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