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OZET

Su¢ insanligin varligindan beri karsi karsiya kaldigi sosyal bir olgudur. Bir¢ok bilim dalia
konu olan su¢ olgusu giinlimiiz toplumlarinda var olan en 6nemli sosyal problemlerden
biridir. Bu c¢alismanin amaci su¢ davranis1 lizerine gelistirilmis teorileri ele alarak sug

davranisina olan yaklasimlarin genel bir goériiniimiinii ortaya koymaktir.
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This study aims at over viewing theories developed on crime behaviour and introducing
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I. GIRIS

Insanlik tarihi kadar eski olan sug olgusu giiniimiiz toplumlari igin ¢dziim bekleyen 6nemli bir
sosyal problem haline gelmistir. Su¢ ve sugluluk iizerinde bir¢ok bilim dali ve bilim adami
onemli calismalar yapmuslardir. Ozellikle 18. yiizyilin sonlarma dogru gelistirilen teorilerle
su¢ ve suclulugun nedenlerine cevap aranmistir. 19. yiizyil baslarinda biyoloji ve psikoloji
bilimlerinin etkili oldugu goriilen bu calismalara 20. yiizyilin basindan itibaren su¢ olgusunun

sosyolojik boyutlar1 eklenmistir.
I1. SUCUN TANIMI

Suc olgusu zamana, mekéana ve topluma gore farkli anlamlar tagiyabilmektedir. Herhangi bir
zamanda su¢ olarak tanimlanmayan bir davranig farkli bir zaman diliminde sug¢ olarak
tanimlanabilmekte veya herhangi bir yerde toplum tarafindan su¢ olarak goériilmeyen bir
davranis farkli bir toplumda ve mekanda su¢ olarak nitelendirilebilmektedir. Bu anlamda

sucun genel gecer bir tanimini1 yapmak oldukga giictiir.

Sug sosyal bir olgudur. Nerede en az iki insan varsa orada birine gore normal olan digerine
gore olmayan ve suc¢ olarak goriilen bir davranis ortaya ¢ikar, bu normaldir. Su¢ duragan bir
olgu degildir. Bugiin su¢ olarak goriilen bir davranis gelecekte dogal ve gerekli olabilir (Bal,

2003, s. 180).

Sug dinamik bir olgudur. Toplumsal degisimler igerisinde farklilik gdstermektedir. Ornegin
teknolojinin gelismesi ve bilgisayar sistemlerinin yayginlasmasi beraberinde bilgisayar ile
birlikte su¢ islemeyi getirmis bdylece bilgisayar sucglar1 adi altinda yeni bir sug tiirii ortaya
cikmistir. ilk olarak ABD’de goriilen bu sug tiirii 1970’li yillardan itibaren tiim diinyaya
yayilmistir (Bal, 2003, s. 215).

Suc olgusunun zamana ve mekana gore degisebilirliginden dolay1 evrensel olarak kabul edilen
bir su¢ davranisi bulmak giictiir. IThanet ve sadakatsizlik ozellikle savas ve catisma
donemlerinde ©nem kazanan suglarmn basinda gelmektedir. Insanlik tarihinin ilk
donemlerinden itibaren toplumun duyarh oldugu sucglar arasinda kutsal kavram ve nesnelere

kars1 saygisizlik ve dogaiistii tabular bulunmaktadir. Cinayet tiim uygar toplumlar tarafindan
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sug olarak ele alinmaktadir. Ilkel topluluklarda ise bir insanin dldiiriilmesi akraba gruplarmin

icinde goriisiilmesi gereken bir sorun olarak ele aliabilir (Bozkurt, 2002, s. 185).

Bir davranigmn sug olup olmadig: farkli toplumlarda farkl: sekillerde algilanmaktadir. Ornegin
giiniimiizde escinsellik bazi iilkelerde yasal bir davranis bigimiyken, Iran’da yaptirimi idam

cezasi olan agir bir sugtur.

Genel anlamda su¢ kavrami toplumda var olan normlardan sapma olarak tanimlanmaktadir.
Sapma davranis1 gibi su¢ toplumun deger ve normlarindan sapan eylemdir. Ancak su¢ kanun
koyucular tarafindan ceza yaptwrimi belirlenmis oldugundan dolayr diger sapma
davranislarindan ayrilmaktadir (Kizilgelik ve Erjem, 1994, s. 402). Yasalarla belirlenmemis

eylemler sug olarak sayilmamaktadir.

Yasalarn su¢ saydigi cezai yaptirimlara bagladigi, hukuka aykir1 davrams olarak
nitelendirilen su¢ kavrami ve yaptirimlar: ancak yasalar tarafindan konulur veya kaldirilir bu
nedenle bir eylem yasalar tarafindan su¢ olarak tanimlanmamigsa hukuka aykir1 bir hareket

olsa bile su¢ olarak kabul edilmemektedir (Anayurt, 2001, s. 133).

Su¢ kavrami insanligin ilk dénemlerinden beri varligm siirdiirmektedir. Insanlar neden sug
isler? Kimler sugludur? Sugun kapsami nedir? Bireyi su¢ davranigina iten faktorler nelerdir?
Bu gibi sorulara felsefe, tarih, arkeoloji, sosyoloji, psikoloji, kriminoloji olmak iizere bir¢ok
bilim dali yanit aramistir. Bu ¢ercevede su¢ davranisi konusunda bir¢ok teori gelistirilmis ve

gelistirilmektedir.

I11. SUC TEORILERI

Su¢ davranmisimi agiklamaya yonelik gelistirilen teoriler bireysel, biyolojik, psikolojik ve
sosyolojik olmak iizere dort ana baslik altinda toplanmaktadir. ilk teorileri ele aldigimizda
genellikle su¢ davranisini fiziksel ve genetik anormallikler, akil hastaligi gibi tek bir faktorle
aciklama cabas1 goriiliirken, daha sonra gelistirilen teorilerde ise birden ¢ok degiskenle sug

davranisinin agiklandigi goriilmektedir.

3.1. Bireysel Teoriler
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Su¢ davranigini agiklamaya yonelik gelistirilen ilk teoriler arasinda bulunan bireysel teoriler
klasik ekol, neo-klasik ekol, pozitif ekol, cografi ekol olmak {izere dort alt bashik altinda

incelenmektedir.

Klasik ekol; farkli bir deyisle faydaci ekol 18. ylizyilin ortalarinda suga ilk defa bilimsel bir
yaklagim sergilemistir. Klasik ekol temel olarak bireylerin kendi faaliyetlerinin sonuglarini
tarttiktan sonra sug isledikleri varsayimma dayanmaktadir. Cesare Beccaria bu ekoliin 6nde

gelen temsilcilerindendir (i¢li, 1993, s. 44).

Fransiz ihtilaline kadar Avrupa’da gercek bir ceza adaleti bulunmamaktaydi. Bu donemde
suclar kiliseye karsi, krallia karsi olarak smiflandirilmaktaydi. Bu suglarm bir kismi
belirlenmis bir kismi ise belirlenmemis durumdaydi. Avrupa’nin 18. yy.da modernlesmesi,
endiistrilesmesi ve kentlesmesine ragmen ortagagda goriilen ceza uygulamalar1 gecerliydi
(Igli, 1993, s.44). Zamanla bir¢ok diisiiniir tarafindan ceza sistemine kars: tepkiler ortaya
kondu ve rasyonel bakis agilar1 gelistirildi. Cesare Beccaria bu diisiiniirlerden biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Cesare Beccaria (1738—1794) 1764 yilinda yaynladigi “Suclar ve
Cezalar Hakkinda ““adl kitabi ile su¢ ve ceza konusunda giiniimiizde yaygin olan goriislerin

adeta temelini atmustir.

Beccaria’ya gore suglara ilgili cezalar sadece yasalar tarafindan belirlenir. Toplumsal
sozlesme ile birlesmis toplumu temsil eden yasa koyucu otoritenin kaynagi olarak
goriilmektedir. Bu anlamda hig¢bir yargi¢c ayni1 toplumun bir baska iiyesini adalet adina yasaca
ongoriilmeyen cezalara carptiramamakla birlikte higbir yargi¢ yasalarin disina ¢ikarak bir
cezay1 degistiremez (Beccaria, 2004, s. 31). Bu goriis giiniimiiz hukukunda da yer almaktadir.
“Kanunsuz su¢ ve ceza olmaz” prensibi olarak bilinmekte, bir davranisin su¢ olmasi i¢in o
davranisin kanun veya kanunlar tarafindan su¢ olarak tanimlanmasi gerekliligi anlammi

tasimaktadir.

Beccaria cezalar ve su¢ arasinda adil bir oranin olmasi gerektigi konusuna deginmistir.
Suclara uygun cezalarin verilmesi gerektigini toplum diizenini sarsan iki ayr1 suga ayni ceza
verildigi takdirde bireylerin agir suclar1 islemekten kag¢inmayacaklarini vurgulamistir

(Beccaria, 2004, s. 48).
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Klasik ekol hukuk i¢cin 6nemli bir reformun baslangici olarak goriilmektedir. Neo-klasikler
19. yiizyilda hakim olmustur. Klasik ekol diisiiniileri tarafindan ortaya konan cezanin suca
uygun olmasi gerektigi prensibi Neo-klasikler tarafindan elestirilmis, bunun su¢lunun neden
bu davranista bulundugu, suclu davranisi1 ¢cevreleyen 6zel konular1 veya su¢ islemeye karsi
bask1 duygusunu gdz ardi ettigini savunmuslardir (igli, 2004, s. 46). Neo-klasik ekol sosyoloji
ve psikoloji bilimlerinin etkisi altinda sekillenmis; odak noktasi su¢ davranisindan ¢ok suglu
birey olmustur. Suglu bireyin sosyal ve psikolojik durumu 6n plana ¢ikartilarak cezanin suga
degil sucluya gore olmasi gerektigi vurgulanmustir. Pozitif ekol 19. ylizyil sonlarina dogru sug
davranis1 konusunda hakim olmustur. Cesera Lombroso, Enrico Ferri ve Garofalo gibi

disiiniirler etkili olmustur.

Pozitif ekol bilim adamlari; sugun nedenlerini pozitivist bir yaklasim kullanarak ele
almislardir. Bu donemde bilimsel metot ve deneysel arastrma kullanan bilim adamlar1
goriilmiistiir. Bu ekol klasik ve neo klasik ekolun aksine suclu davranisin biyolojik, psikolojik
ve sosyal faktorlerin bir sonucu olarak ortaya ¢iktig1 vurgu kazanmustir (igli, 2004, s. 47).
Klasik ekol su¢u hukuk deyimleri ile aciklayarak hukuksal bir varlik olarak gérmektedir.
Pozitif ekol ise sugun hukuksal tanimin1 reddederek, sucu psikolojik bir olgu olarak kabul
etmektedir. Klasik ekol 6zgiir iradeyi pozitif ekol ise sugu neden ve sonug icerisinde esas alir.
Klasik ekol cezanin onleyici etkisi lizerinde yogunlasirken, pozitif ekol ise toplumu korumak

amaciyla cezanin ve suglularin bilimsel roliine dikkat ¢ekmektedir (Yiicel, 2004, s. 37).

Pozitif ekoliin 6nde gelen temsilcilerinden biri olan Lombroso sugu antropolojik agidan
incelemistir. Mahk(imlarin {izerinde yaptig1 calismada bircok mahkimu goézlem altinda
tutarak huy ve hareketlerini, diisiincelerini, yasayislarin ve geg¢mislerini incelemis bunun
yaninda 6len mahkGmlarin cesetleri iizerinde yaptig1 otopsiler sonucunda bazi sonuglara
ulagmigtir. Lombroso bazi insanlarin su¢lu dogduklarmi, sugun organizmanin bir {iriini
oldugunu tipk1 baz1 hayvanlarin vahsi, yirtici, bazi bitkilerin de parazit olarak dogduklar1 gibi
insanlar icin de ayni seyin gegerli oldugunu ve bazi insanlarin “dogustan suglu” olduklar:
yargisia ulagsmistir. Lombroso’ya gore “dogustan suclu” bireylerin bedenlerinde bulunan
baz1 farkliliklar, etiketler veya anormallikler bakimindan diger bireylerden ayrildiklar
goriilmektedir. Bedenlerinde ki bu farkliliklar onlar1 iradeleri disinda sug islemeye yonlendirir

(Donmezer,1994, s. 85).
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I¢li’'ye gore Pozitivistler deneysel arastirmaya dnem vermeleri bakimmdan klasik ekolden
farklilik gostermislerdir. Ceza onlar i¢cin suca degil sugluya uygun olmalidir. Bu durum
beraberinde ilk kez suclu kisinin bilimsel olarak incelenmesini saglamistir. Ayrica sugun
onlenmesi konusunda savunma tekniklerinin gelistirilmesinin gerektigini savunmuslardir (Igli,

2004, s. 52).

Bireysel teoriler bashigi altinda yer alan bir diger yaklasim ise Cografi Ekol olarak
adlandirilmaktadir. Cografi ekoliin 6nde gelen temsilcileri arasinda Montesquieu, Adolph

Quetelet, Guerry bulunmaktadir.

Cografi ekol; cografi durumun ve iklim 6zelliklerinin sugluluk konusunda etkileri oldugu ve
istatistik arastirmalarin kullanilmaya baslanmasi agisindan dikkat gekmektedir. iklim, 1s1,
riizgar gibi dogal olaylarin organizmaya olan etkileri {izerinde arastrmalar yapilmis ve bu
faktorlerin suglulugu aciklayan konular olarak ele almmasi geregi ileri siiriilmiistiir

(Donmezer, 1994, s. 158).

Montesquieu ekvatora yaklastikga suglulukta, kutuplara yaklastik¢a ise alkollii igeceklerin
kullannminda bir artis oldugunu ileri siirmiistiir. Quetelet ise kisilere karsi islenen suglarin
glineyde ve sicak mevsimlerde artis gosterdigini buna karsilik olarak kuzeyde ve soguk
mevsimlerde miilkiyete karsi islenen suglarin yiliksek sayilar gosterdigini aciklamistir bunu ise
kanun sekline doniistiirmiis ‘“‘su¢luluk hakkindaki 1s1 kanunu” olarak adlandirmistir

(Donmezer, 1994, s. 158).

3.2. Psikolojik Teoriler

Psikologlar su¢ davranisini ele alirken bireyin bazi temel davranislarina odaklanmaktadir.
I¢li’ye gore psikologlar sugun bireysel goriiniimleri konusunda aym fikirde degillerdir. Baz1
psikologlar anti sosyal davranisa psikoanalitik perspektif yaklagimimi kullanmaktadir ve odak
noktalar1 ilk ¢ocukluk deneyimlerinin kisilik ilizerinde biraktig1 etkidir. Davraniscilar ise
sosyal 6grenme ve davranisin etiketlenmesinin suclulukta 6nemli rol oynadiklarini savunurlar.
Psikobiyologlar ise biyolojik siire¢ ile sugluluk arasinda bulunan iligki ile ilgilenmektedirler

(cli, 2004, s. 57).
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Psikologlar, psikiyatrisiler ve ruh saghg ile ilgili diger meslek sahipleri kriminolojik teorinin
formiile edilmesi konusunda 6nemli rol oynamislardir. Psikologlar tiim insan davranislarini
bazi zihinsel siireglerin bir fonksiyonu olarak gordiikleri i¢in bircok sug¢ ile ilgili olan
davranisin bazi kisilik bozukluklariyla iliskili oldugunu kabul etmektedirler. Psikologlara gore
kriminologlar suclulugu onu motive eden ve su¢ islemesine yol agan psikolojik siirecleri

belirlemeden agiklama getiremezler (igli, 2004, s. 56).

3.3. Biyolojik Teoriler

Biyolojik teoriler su¢ davranisin1 agiklamada biyolojik faktorleri temel olarak ele
almaktadirlar. Bu kapsamda beden yapilarindaki farkliliklar1 temel alan yaklasimlar ve

genetik yaklasimlar olmak iizere iki farkli sekilde siniflanmaktadir.

Beden yapisindaki farkliliklar1 temel alan bu yaklasim ilk pozitivistlerden olan Lombroso,
Garafalo ve Ferri tarafindan da benimsenerek suglu bireyi fiziksel ozelliklerine gore
tanimlanmistir. Ad1 gegen teorisyenler kalitimsal kdkenli olan genis elmacikkemikleri, yassi
burun ve kalin kaslar gibi fiziksel anormallikleri su¢a egilimli olmanimn birer isareti olarak
gormiislerdir (McLaughlin, Eugene, 2001, s. 19). Bircok arastirmaci suglu davraniginin nedeni
konusunda, bireylerin beden yapilar1 iizerinde yaptiklar1 incelemeler sonucunda genel gecer

yargilara varmastir.

Lombroso’nun askeri doktor olarak calistigi donemde cezaevlerinde yaptigi arastirmalar,
kafatas1 Olctimleri ve deneyler sonucunda ortaya koydugu iddialar arasinda sunlar yer
almaktadir; hirsizlar genel olarak ¢ok hareketli yiiz yapisina ve ellere, huzursuz ve genelde
sas1 gozlere, birbiri ile birlesmis kaslara, egri burunlara sahiptir. Cinsel sug isleyenlerin daima
parlayan gozleri, ince bir yiiz ve iri dudaklar1 vardir. Tipik katillerin ise; sabit, buz gibi, dik
bakislar1 ara sira kanlanan gozleri, biiyiik burunlari, kulaklarinin uzun dudaklarmin ise ince ve

kopek disleri iridir (Demirbas, 2005, s. 60).

Genetik teoriler genel anlamda, kromozomlarda bulunan genler yoluyla tipki anne-babanin
ozelliklerinin ve bazi hastaliklarin ¢cocuklara gectigi gibi biyo-psikolojik veya genetik yapiya

dayanan su¢ davranisinin nedeninin de genetik 6zelliklerden kaynaklandigini ileri stirmektedir
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(Soyaslan, 1998, s.48). Genetik teoriler ile ilgili caligmalar ele alindiginda, arastirmacilarin
aileler iizerinde yogunlastig1 goriilmektedir. Bu anlamda arastirma konusu olarak ele alinan
ailelerin su¢ goriiniimlerinin ortaya kondugu ve genetik anlamda yorumlandigi goriilmektedir.
Genetik teorilerin su¢ davranismni agiklama girisimlerinde ayrica ikizler ilizerinde yapilan

arastirmalarda dikkat cekmektedir.

Ikizler iizerinde yapilan calismalar karakter ve davramis konularinda kalitim ve ortamm
etkilerini belirlemenin klasik bir yoldur. Sucluluk davranigini agiklamada ikizlerin genetik
gostergeleri birgok arastirmada, kullanilmistir. Giiniimiizde, bu konuda ¢alisan arastirmacilar
“suc¢ geni” nin varligini kabul etmemektedirler. Ancak suga egilimi etkileyen genetik bir

faktoriin bulundugu konusunda bulgular1 s6z konusudur (Polat, 2004, s. 38).

3.4. Sosyolojik Teoriler

Sosyolojik sug teorileri; sosyal yapi, sosyal yapmnin degerleri, normlar1 ve sosyal yapinin
kurumlarim1 su¢ nedenleri agisindan ele almaktadir. Genel anlamda sug, sosyolojik bakis
acgisma gore sosyal ortamin bir iiriiniidiir, baska bir deyisle hasta olan toplumdur (i¢li, 2004,s.

77).

Sosyolojik teoriler su¢ davranigini sosyoloji bilimi varsayimlari1 ¢er¢evesinde ele almakta ve
sucun sosyal boyutlarina vurgu yapmaktadir. Su¢lu davranismi ele alan sosyolojik teorileri
sosyal yap1 teorileri, sosyal siire¢ teorileri ve catigma teorileri olmak {izere ii¢ alt baslik altinda

incelemek mimkindiir.

3.4.1.Sosyal Yapi Teorileri

Sosyal yap1 teorileri su¢ davranigini acgiklarken sosyal yapiya ve toplum diizenine
odaklanmaktadirlar. Bu teoriler, su¢ davraniginin toplumsal yapimin bir sonucu olarak ortaya
ciktigmi ve toplumsal yapinin 6zelliklerine bagli olarak degistigini esas almaktadir. Sug
davranisint sosyal yapi cercevesinde agiklamaya yonelik gelisen teoriler fonksiyonalist,

gerilim, alt kiiltlir ve sosyal ekoloji teorileri olarak siralanmaktadir.
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Fonksiyonalist teoriler; sugun toplumsal diizen igerisinde normal ve fonksiyonel oldugunu
kabul etmektedir. Fonksiyonalist teorilerin etkili isimlerinden biri olan Durkheim’a gore
sucun olmadigr bir toplum diisiiniilemez. Sug¢ bir toplumda zorunludur, normaldir ve
fonksiyoneldir ¢iinkii toplumsal evrim i¢in Oonem tasimaktadir. Su¢ zorunlu degisiklikleri
beraberinde getirmekle birlikte bu degisiklikleri dogrudan dogruya hazirlamaktadir 6rnegin
Sokrates Atina hukukuna gére mahkim edilmesi gereken bir sucluydu ancak buna ragmen
Sokrates’in sucu yani diisiincenin bagimsizligi insanliga ve yurduna yararliydi (Durkheim,

1994, s. 112-119).

Gerilim teorileri; belli temel degerler iizerinde toplumun homojen oldugu varsayimina
dayanip toplumda biiylik cogunlugun kitle iletisim araglari, aileler ve okullar ile
sosyallestigini goz Oniinde bulundurarak bazi bireylerin neden sapan davranig gosterdiklerini
aciklamaktadir. Kurallar1 ve yasalar1 ¢igneyen bireylerin bu davraniglarini anormal olan
toplumsal kosullara karsilik verme olarak gdren bu teoriler sucun nedenini toplumun sosyal

organizasyonuna bagli olarak gormektedir (Henry S. , Milavanovic, 1996, s. 139).

Gerilim teorilerinin 6nde gelen temsilcilerinden olan Robert K. Merton (1910-2003);
“Toplumsal Yap1 ve Anomi” (Social Structure and Anomie) (1938) isimli makalesinde bazi
toplumsal yapilarin toplumda belirli kisilere kesin etkisi, onlara uyumcu davranistan c¢ok
uyumcu olmayan bir bigimde davranmalarina neden oldugunu vurgulamistir (Poloma, 1993, s.

38).

Merton, Durkheim’in ortaya koydugu anomi kavramini gelistirerek Durkheim’mn diizenleme
eksikligi veya normsuzluk olarak tanimladigi anomi kavramini kiiltiirel amaclar ile bunlara
varmanin mesru yollar1 arasinda var olan bir kopukluk olarak tanimlamistir. Merton gerilim
kurammi gelistirirken anomi kavramini bir de§isken olarak kullanmistir (Wallace, Wollf,
2004, s. 66). Merton’un ortaya koydugu Anomi teorisi bireyin sapan davranig gostermesinin
nedeniyle dogrudan ilgili degildir. Bunu agiklamak yerine toplumda var olan su¢ oranlarina
dikkat c¢ekmis, mesru amacglara ulasmada kullanilacak yollarm esit dagitilmadigi
diistincesinden hareket ederek agiklamistir. Merton’a gore su¢ bireylerin degil icinde

bulunulan toplumsal kosullarin iiriiniidiir (I¢li, 1994, s. 76)
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Alt kiiltiir teorileri genel olarak alt sinifta bulunan geng erkekler arasinda suglulugun 6zellikle
de bulug cagi cetelerine yonelik agiklamalar getirebilmek amaciyla ortaya konan teorilerdir
(Igli, 1994, s. 78) Alt kiiltiir teorileri konusunda Albert Cohen’in, Cloward ve Ohlin’in

calismalari 6n plana ¢ikmaktadir.

Albert Cohen, Merton gibi yapisal kaynaklarda goriilen gerginlik nedeniyle su¢ davraniginin
olustugunu vurgulamis ve alt smiflarda Ozellikle ergen erkeklerin su¢ davranigini
sergilemelerinde etkili olduguna dikkat ¢ekmistir. Ancak Cohen, bireysel davraniglardaki
degisimi veya nicin suglu alt kiiltiirtin belli bir donem icinde korundugunu agiklamamis,

bunun yerine alt kiiltiirlerin ni¢in var oldugunu agiklamistir (Akers, 2000, s. 145).

Cloward ve Ohlin; bir¢ok alt simifin basarili amaglara ulasmada alternatif yollar bulmakta
zorlanabildiklerini ve suglu alt kiiltiirlerin basarili olmak i¢in ilk olarak kanuna aykirilik sonra
da siddet gibi yasadis1 yollar1 ortaya koyduklarini belirtmislerdir. Cloward ve Ohlin sugun
bireysel bir ¢aba olmadigini, fakat kolektif uyumun bir parcast oldugunu vurgulamiglardir

(Winfree ve Abadinsky, 2003, s. 167).

Chicago Okulu’nun su¢ c¢aligmalar1 sosyal ekoloji teorileri kapsaminda incelenmektedir.
Chicago Okulu calismalarinda genel olarak su¢ davranigsinin nedeni sosyal yap1 ve ekolojik
cevre olarak ele almmaktadir. Chicago Okulu sosyologlarindan 6zellikle Clifford R. Shaw ve

Henry D. McKay’in ¢alismalar1 dikkat cekmektedir.

Sosyal diizensizligi, cografi alanda yiliksek su¢ ve sugluluga izin veren zayif sosyal
kontrollerle esdegerde gérmiislerdir. Clifford R. Shaw ve Henry D. McKay insan dogasinda
su¢ ve suglulugun varligm1 reddederek problemin cografi alanda yer aldigmi
vurgulamaktadirlar. Oncelikle, yiiksek su¢ oranmin var olmasmin cografi bdlgede
yasayanlarla ilgisinin olmadigini, su¢ oraninin bdlgelerde var olan kalintilar oldugunu ileri
sirmektedirler. Bu durum Shaw ve McKay’ e gore, yerlesimlerin ard arda yasamis olan
nesillerin sapma gec¢misleridir. Arastrmalarinda yiiksek oranda suc¢ isleyen gruplar1 degil,
bunun yerine yiiksek oranda sug¢ olan cografi bdlgeler bulmuslardir (Winfree ve Abadinsky,

2003, s. 156).
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Sosyal yapi1 teorileri ele alindiginda su¢ davranisinin temel nedeninin sosyal yapidan

kaynaklandig1 vurgusu dikkat cekmektedir.

3.4.2. Sosyal Siirec Teorileri

Sosyal siire¢ teorileri grubunda yer alan sosyal 6grenme teorisi, kontrol teorileri ve etiketleme

teorileri kapsaminda su¢ davranigina iligskin gelistirdikleri yaklasimlar s6z konusudur.

Sosyal Ogrenme teorisinin temelleri Gabriel Tarde’nin (1843-1904) taklit teorisine
dayanmaktadir. Tarde suclu bireylerin dogustan normal insanlar olduklarini; sugu yasamin bir
yolu olarak sonradan 6grendiklerini belirtmistir. Tarde’nin teorisi “taklidin yasalar1” olarak
adlandirilmaktadir. Tarde’ye gore bireyler tipki bir elbise modelinin kopya edilmesi gibi

davranislar1 taklit etmektedirler (Vold, Bernard, Snipes, 2001, s.158).

Sosyal Ogrenme teorisi, tiim davraniglar gibi su¢ davraniginin da 6grenildigini ileri
siirmektedir. Bireyler su¢ islemeyi diger bireylerden 6grenir. Bu teoriye gore, su¢ davranisi

baz1 bireyler tarafindan degil sosyal ¢evre tarafindan yaratilmaktadir (Igli, 2004, s. 111).

Kontrol teorileri genel olarak insan davranislarmin denetimi ve bu denetim ile ilgili olan
kuramsal siirecler lizerinde odaklanmaktadir. Bu kuram bireylerin davranislarmi diizenleyen,
sekillendiren faktorleri ele almaktadir. Sug olgusunu, bireylerin davraniglarinda etkili olan aile
yapisi, cevresel faktorler, inanclar gibi sosyal degiskenler 1siginda degerlendirmektedir.
Kontrol kuraminin dnciilerinden olan Travis Hirschi 1969 yilinda Sosyal Bag teorisini ortaya

koymustur.

Travis Hirschi’nin Sosyal Bag teorisi ile su¢ davramiginin topluma karsi bireysel baglarin
zayifladigi ve koptugu zaman sonuglanacagma dikkat cekerek sosyal bag konusuna
odaklanmaktadir. Bu teoriye gore sosyal bag dort ana bilesenden olusmaktadir. Bunlar; aileye,
arkadaslara, egitim kurumlarma ve kendi yas grubunda olan bireylere olan baglilik
seklindedir. Hirschi’nin bu teorisinin ana konusu genci, ¢ocuk suglulugu islemesinden, sug ve
olagan dis1 davranislardan korumanin faktorleri iizerinde yogunlagsmaktadir. Hirschi’ye gore

eger bir gencin baglhliklari, ilgileri, inanislar1 diisiikse gencin ¢ocuk suglusu olma ihtimali
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yiikselecektir. Bagka bir degisle, sosyal bagdaki kisisel iliskiler diisiikse su¢ davranislarinda
artis olacaktir (Ozbay, 2004, s. 55-56).

Etiketleme teorisi veya toplumsal reaksiyon teorisi 1960’1 yillarda su¢ ve sugluluk
konularinda dikkat ¢eken kisa siire icerisinde de tanman bir kuramdir. Bu teori bireylerin
etiketlenmelerinin onlarin sug isleme siireclerinde etkili oldugunu ileri stirmektedir. Buradan
hareketle bu teori, bireylerin sapkin veya suglu olarak etiketlenmelerinin onlarin toplumdan
dislandiklar1 yoniinde bir duyguya kapilmalarina neden olacagini ve bu diglanma duygusunun
bireylerin suglu gruplarla iliskiye girmesinde etkili olacagini vurgulamaktadir (Kizmaz, 2005,

s. 167).

3.4.3. Sosyal Catisma Teorileri

Catisma teorileri genel olarak toplumun birbirleriyle ¢atisan birim ve 6gelerden olustugunu
degismenin de aralarinda ¢atisan bu Ogelerin itici giicliyle ortaya ¢iktigini1 savunmaktadirlar.
Bu teorilere gore toplumsal biitiinliik; uyumlu ve biitiinlesmis bir varlik olmayan toplumun
ogeleri arasindaki catismanin meydana getirdigi birbirine zit giiglerin dengelenmesi sonucu
ortaya c¢ikmaktadir. Catigma teorileri catigmanin nedenleri bakimindan bireysel nedenli
catisma ve toplumsal nedenli gatisma olmak iizere iki farkli goriise ayrilmaktadir. {1k goriise
gbre, ¢atisma bireyin icgiidiisel bir zelligidir, kagmilmaz ve evrenseldir. Ikinci goriise gore,
catismanin nedeni toplum i¢inde farkli gruplarin ¢ikarlarinin catigmasi sonucu ortaya

cikmaktadir ve kagiilmazdir (Kongar, 1995, s. 185-86).

Karl Marx; catismay1 her kapitalist toplumda ortaya ¢ikan iki ayr1 sosyal smif olan burjuva
yani sahip olanlar ile proletarya yani is¢i smnifi kapsaminda agiklamaktadir. Marx catigmay1
toplumda kaynaklarn azligindan ve bu kaynaklarin ozellikle giiciin dagilimdaki tarihsel
esitsizliklerden dolay1r meydana geldigini, bu esitsizliklerin de gii¢lii olanla yani burjuva sinifi
ve giiclii olmayanla yani is¢i, proletarya sinifi arasinda catigma yaratacagina belirtmistir

(Williams, McShane, 2003, s. 173).

Marxist kriminolog W.A. Bonger; Sucluluk ve Ekonomik Sartlar (1916) isimli ¢alismasinda
kapsamli bir su¢ teorisi olusturmustur. Bonger’e gore kapitalist ekonomik sistem bireyleri
acgozlii ve bencil olmaya itmektedir. Sug alt siniflarda yogunlagmaktadir ¢linkii adalet sistemi

fakir olan bireyleri suclu hale getirirken zengin olan bireylerin kendi bencil isteklerine
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ulasabilmeleri i¢in yasal olanaklar1 onlara sunmaktadir. Bonger, sosyalist toplumlarin sugu
toplumun biitiinline yaydig1 zenginlikle ortadan kaldirabilecegini ileri siirmektedir (Vold,

Bernard, Snipes, 2001, s. 253).

Marxist yaklasimlarda su¢ davranisi ekonomik anlatimlar cercevesinde agiklanmaktadir.
Ozellikle sanayilesme sonrasi toplumda meydana gelen siniflar ve bu smiflar arasindaki

ekonomik farkliliklarin dogurdugu sonuglar su¢ ve suclulugu agiklamada yer edinmistir.

IV. SONUC

Su¢ davranigi lizerine gegmisten gliniimiize bir¢ok teori ortaya konmustur. Su¢ davranisi
iizerine gelistirilen teoriler su¢ davranisinin nedenlerini farkli anlamlarda sorgulamislardir.
Kimi teoriler su¢ davranisinin nedenini bireysel faktorler olarak gérmiis, kimi psikolojik, kimi
cevresel, kimi biyolojik farkliliklarda, kimi ise sosyolojik faktorlerde ele almistir. Ortaya
konulan bu teoriler elbette su¢ olgusu konusunda deger tasimakla birlikte ele aldiklari
varsayimlart su¢ davranisini aciklamada Onem tasimaktadir. Ancak sugu tek bir faktorle
aciklamanin miimkiin olmadig1 da gercektir. Su¢ multidisipliner bir olgudur. Sugun
olusumunda bireysel, psikolojik, sosyo-ekonomik olmak {izere bir¢ok faktor etkilidir. Bu

anlamda sug olgusu biitiinciil bir yaklagimla ele alinmalidir.
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