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OZET

Bu makale erkeklik ¢aligmalari alaninda ¢alisanlara yakin donemlerdeki arastirmalara iligkin genel
bir gergeve sunmak ve cografi bilgi iiretiminin Ingiltere merkezli karakterinin elestirisi iginde

erkeklik caligmalarini bir yere yerlestirmek amaciyla ele alinmistir.

Anahtar Sozciikler: Erkeklik, cografya, erkeklik caligsmalart.

ABSTRACT

In this article our aim is to provide readers with a brief overview of some of this recent research and
to place these works within a critique of the Anglocentric character of geographic knowledge

production.

Keywords: Masculinity, geography, masculinity studies.

! Lawrence D. Berg ve Robyn Longhurst’un “Placing Masculinities and Geography” baslikli makalesi Gender, Place
and Culture’da yayimlanmistir. Bu ¢alismanin Tiirk¢e dilinde yayimlanmasina izin veren yazarlarimiza ve Carfax
Publishing/Taylor&Francis Group’a tesekkiir ederiz. // Berg, Lawrence D.; Longhurst, Robyn, (2003). “Placing
Masculinities and Geography”, Gender, Place and Culture, cilt 10, say1: 4, p. 351-360.
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GIRIS

“Gender, Place and Culture” yayima baslandigindan bu yana gegen on yil iginde, erkekleri, eril
oznellikleri ve erkeklikleri inceleyen feminist ve pro-feminist esinli calismalar gittikge artan bir
sekilde odak noktasi olmustur. Bu makalede amacimiz, yakin dénemdeki arastirmalara kisaca bir
gdz atmak ve daha sonra cografi bilgi iiretiminin Ingiltere merkezli (anglocentric) karakterinin
elestirisi iginde bu ¢aligmalari bir yere yerlestirmektir. Makale su sekilde devam eder: Zamansal ve
cografi olasiligini vurgulamak igin erkekligin kisa bir tanimi ile baslayacagiz. Bu tartismayi,
“Gender, Place and Culture”in yayima baslandigindan bu yana on y1l i¢inde tamamlanan erkekligin
sosyal ve kiiltiirel cografyalar1 calismalarina 6zel bir vurgu yaparak, erkeklik iizerine son 20 yilda
yiiriitiilen bazi arastirmalarm kisa bir incelemesiyle takip edecegiz. incelememizin kapsamli
olmaktan ziyade gosterge niteligi tasidigimi belirtmek Onemlidir. Buradaki amacimiz, erkeklik
iizerine c¢alismalarin Anglo-Amerikan cografyada kavranisinin baglamini olusturan belirgin bilgi

Olceklendirmesine dair elestirimiz i¢in bir baglam ortaya koymaktir.

ERKEKLIiGIi TANIMLAMAK

Oxford Ingilizce Sozliigii'ne gore ‘erkeklik’ terimi: ‘Eril olma olgusu veya durumuna; erkeklerin
ozellikleri olarak addedilen niteliklerin bir araya toplanmasina; erkeklik, mertlik’e karsilik gelir.
Erkek, eril veya erkek gibi olmanin ne anlama geldiginin sosyal karakterini nitelemeden erkekligi
bu sekilde tanimlayarak, OED editorleri cinsiyet/toplumsal cinsiyet seklindeki ikili béliinmelerden
kaynaklanan dogal karsilamalari (sorgulamadan kabul edilen) ve sagduyu yaklasimlarini ortiilii bir
bicimde siirdiiriirler. Bu anlayisla OED, erkekligi niteliklerin bir araya toplandigi, dogal bir
karakter, davraniglar seti ya da normu olan bir nesne olarak tanimlar. Bu nitelikleri ve 6zellikleri,
erkekligin erkek bedenine iligkin temel yaklagimlarinin dogal karsilamalarindan ileri gelir (bakiniz
Longhurst, 2001). Erkekligin 6zcli -ve pozitivist ve normatif yaklasimla yakindan ilgili olan-
tamimlarinin  gizli tuzaklarma diismek istemiyorsak, erkekligin kimlik ingasinin (ve yeniden
insasinin) iliskisel karakterini de icine alan daha elestirel bir tanimlamaya ihtiyacimiz vardir

(bakiniz Connell, 1995).
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Erkekligi iliskisel olarak diisiinmek, onu i¢inden ¢iktig1 toplumsal cinsiyet iligkileri sistemine bagh
olarak diisiinmeyi zorunlu kilar. Erkekligin —yeniden- insasmin iligkisel ve siire¢sel baglamlarina
odaklanmak kavrami tanimlamayi zorlastirsa da, Bob Connell’in (1995, s.71) erkekligin isler bir

tanimlamasi i¢in 1yi bir baglangi¢ noktasi sundugunu diisiinliyoruz:

Erkeklik... Aymi anda, toplumsal cinsiyet iligkileri i¢inde bir vyer,
kadinlarin ve erkeklerin yer isgal ettikleri toplumsal cinsiyet i¢inde
konumlanan pratikler ve bu pratiklerin bedensel deneyim, kisilik ve
kiiltiire olan etkisidir.

Connell erkekligin zamansal olasiligini1 anlasa da, ironik olarak (uzamsal metaforlar1 kullanigina
bakildiginda), cografi 6zelligini agik bir sekilde onaylamaz. Hem erkekligin insasi igin (ve yeniden
ingast i¢in) hem de terimin anlamlarin1 kavradigimiz yollar i¢in baglamlarin, iliskilerin ve
pratiklerin 6nemi géz oniinde tutuldugunda, erkekligin hem cografi hem de zamansal sartlara bagh
oldugunun yeterince agik oldugu goriilmelidir. Belki de ayn1 derecede onemli olan, kimligin farkli
zaman ve mekanlarda yapilaniginda bir araya gelen olasi toplumsal cinsiyet baglamlarinin,
iligkilerinin ve pratiklerinin ¢oklugu goz oOniinde tutulmasinin ¢ikarimlaridir ki, 0 zaman tekil
erkekliklerden konusmak yerine c¢oklu erkekliklerden s6z etmeliyiz. Ayrica, pratigin iirlinii olan
herhangi bir erkeklik, ayn1 zamanda farkli bigimlerde yapilanmuis iliskilerin i¢inde yer alabilir. Buna
gore, erkeklik “her zaman sonsuz bir ¢eligkiye ve tarihsel karmasaya egilimlidir” (Connell, 1995, s.
73; bakimiz Jackson, 1991; Dawson, 1994; Berg, 1999; Bonnett, 1999). O halde erkeklikler,
toplumsal cinsiyet iliskileri iginde yiiksek oranda belirsiz nedenlere dayanan, sabit olmayan,
tartismali alanlardir. Kimlik {iretimi siireclerini ve alanlarini hem erkekliklerin insasin1 hem de —
bizim de tartistigimiz- erkekligi anlamanin yollarinin ingasin1 tam da erkekligin bu olumsal ve sabit

olmayan karakteri ¢ok 6nemli kilar.

Okuyucunun bu makalenin geri kalanin1 okurken bu ikili hareketi yani, kimliklerin insas1 ve bu
inganin kavranigini, akillarinda tutmalarini istiyoruz. Cografyacilarin bu ilk ac¢inin yani, kimligin
mekansal ingasinin farkinda olmalarima karsin ikinci agiya yani, (cografi) kavrayisin mekansal
insasina daha fazla O6nem vermeleri gerektigini tartismaya a¢mak istiyoruz. Bu makalenin

devaminda, analiz nesnemiz hem erkeklikler hem de erkeklikler iizerine cografyacilar tarafindan
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yapilan analizler olacaktir. ikinci bélim erkeklik ve Anglo-Amerikan cografyada, cografya

caligmalarinin tarihini kisaca (ve bir bakima da sematik bir bicimde) ortaya koyacaktir.

ERKEKLIKLER VE COGRAFYALAR
Baslangiclar

Erkekligin bugiinkii elestirel analizi, Bob Connel’in (bakiniz Connell, 1985, 1987) erken donem
caligmalar1 ve onun Tim Carrigan ve John Lee (bakiniz Carrigan vd., 1987) ile olan ¢aligmalarina
bor¢ludur. Ornegin Carrigan’m tartigmasi basitge biyolojistik veya 6znel olmayan erkekligi
kavramanin her tiirlii seklinin baslangi¢ noktasi, erkeklerin toplumsal cinsiyet diizenini olusturan
sosyal iliskilere katilimi1 olmalidir” seklindeydi (Carrigan vd., 1987, s. 89). Bu zamandan 6nce,
erkekler ve erkeklikler iizerine odaklanan ¢ogu sosyolojik analiz, kadin/erkek ve baskin-ezilmis
erkekler arasindaki esitsiz gii¢ iligkilerini gormekte basarisiz bir yaklasim olan “cinsiyet rolleri”
tizerine odaklanmigti (bakiniz Donaldson, 1993). Carrigan ve meslektaslart bu yaklagim yerine
“cinsiyet/toplumsal cinsiyet” sistemi i¢inde mevcut olan gii¢ iliskilerinin farkinda olunmasi
gerektigini savundular. Gayle Rubin’den (1975) aldiklar1 bu deyim “farkli sekillerde olsa da tiim
toplumlarda bulunan toplumsal cinsiyet boliinmeleri ve sosyal yeniden iiretmeye bagli sosyal

iliskilerin modelini ¢gikarma”y1 betimlemek anlamina gelir (Carrigan vd., 1987, s. 89).

1987 ve 1990 arasindaki donem, erkekligin elestirel analizlerinin gelisimi agisindan iiretken bir
zamand1 (6rnegin bakiniz Brod, 1987; Davidoff & Hall, 1987; Hearn, 1987; Mangan & Walvin,
1987; Chapman & Rutherford, 1988; Brittan, 1989; Seidler, 1989; Segal, 1990). Anglo-Amerikan
cografyanin uzun bir androsentrik (androcentrism) ve erkeklik tarihi varken (Rose, 1993),
cografyacilar da erkeklerin etkinlikleri ile mesguldii ve disiplinin bir hegemonik erkeklikler
elestirisi gelistirmesi daha uzun bir siirede gerceklesti. Ancak 1989°da erkeklik ¢alismasinin ana
hatlarinin ortaya ¢iktigini gérmeye basliyoruz (Jackson, 1989). Iki yil sonra Peter Jackson’mn (1991)
erkekligin kiiltiirel politigini ¢alismanin zorunlulugu {tizerine yazdig1 programatik yazisi
basildiginda, erkeklik gercekten, Anglo-Amerikan cografyada basat bir analiz nesnesi olmaya

baslamistir.
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Jackson programatik yazisina, beyaz arzu, heteroseksiiel erkeklik ve siyah erkek bedenleri
arasindaki iligkinin Ingiltere reklamcilifindaki durumuna yonelik esasli bir analizle devam etti
(Jackson, 1994). Gender, Place and Culture ' ilk baskisinda yayimlanan Jackson’in ¢aligsmasi,
dergide yayimlanan hegemonik erkekligin belli formlarina yonelik ilk esasli analiz oldu. Jackson ve
meslektaglar1 toplumsal cinsiyet genelinde ve erkeklik oOzelinde Anglo-Amerikan cografi
caligmalarinin gelisiminde énemli bir rol oynadi. Daha yakin ge¢miste, Jackson, Nick Stevenson ve
Kate Brooks erkekliklerin ve erkek dergilerinin kapsamli bir analizini yayimladi (Jackson vd., 1999,
2001).

Maskulinite, Maskulinizm ve Cografya

Feminist cografyacilar uzun zamandir erkeklik tartismalarina daha ¢ok dolayli bir bigimde,
disiplinde yiiriitiilen androsentrik ve maskulinist karakterli c¢alismalara odaklanarak,
katilmaktaydilar. Bu tiir elestirilerin erken donem orneklerini, Amerikan cografyacilarinin soézde
evrensel bulgularinin androsentrik karakterli oldugunu fark etmekte gosterdikleri basarisizliga isaret
eden Janice Monk ve Susan Hanson’in (1982) caligmalarinda bulmak miimkiindiir (bakiniz
Zelinsky vd., 1982). Ingiliz Cografyacilar1 Enstitiisii'niin Kadmnlar ve Cografya Calisma Grubu
birkag yil sonra benzer bir Ingiliz cografya elestirisi ortaya koydular (WGSG, 1984).

Bununla birlikte, 1990’larin ilk donemlerinde cografi bilgi iiretimi analizleri, maskulinite ve
maskulinizm iizerine daha belirgin bir bi¢imde egilmeye basladi. Gillian Rose’un (1993) calismasi,
Feminizm ve Cografya, disiplinde maskulinite ve maskulinizm {izerine daha belirgin bir
odaklanmanin belki de daha acik bir miijdecisi olmustur. Ilerleyen yillar, analizin basat nesnesi
olarak cografyanin belli yonlerden erkekligi ile disiplinin erkeklige elestirilerinin c¢esitlenmesine

taniklik etti (bakiniz Berg, 1994, 2001; Longhurst, 1994, 1995, 1997; Pile, 1994; Sparke, 1996).

1990’larin Sonlar

Erkeklikler ve cografya lizerine ¢alismalarin son zamanlardaki incelemelerinde (Longhurst, 2000, s.

440) i¢imizden biri “90’larin sonlar1 erkeklik, eril kimlik ve erkekler iizerine telasli bir cografi
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caligma gibi bir seye taniklik etti” seklinde bir not diistii. 90’larin basinda Peter Jackson’in
onderliginde, sosyal ve Kkiiltiirel cografyacilardan Ozellikle feminist perspektifleri kullananlar,
90’larin sonunda erkeklikler iizerine ilgilerini yogunlastirdilar (bakiniz Gregson & Crewe, 1998;
Johnston, 1998; Woodward, 1998; Campbell vd., 1999). 90’larin sonunda erkeklik, cinsel-mekansal
iligkilerle ama o6zellikle gey cinsel-mekansal iligkilerle ilgilenen cografyacilar i¢in odak noktasi
olmaya devam etti (bakiniz Brown, 1998; Knopp, 1998 ve Journal of Southern African Studies’in

erkeklikler tizerine 6zel baskisi, 1998).

Bununla birlikte, 90’larin belki de en ilging egilimi erkeklige, feminist cografyacilarin artarak
gosterdikleri sosyal, kiiltiirel, seksiiel ilgi degil de disiplin i¢cinde ¢esitli bagka alanlarla ilgili diger
cografyacilarin ilgi gostermesi olmustur. Erkeklik erisimini kent cografyasina (bakiniz Sommers,
1998), ekonomik cografyaya (bakiniz Blomley, 1996), istihdam cografyalarina (bakiniz McDowell,
1997; Massey, 1998), hastalik, sakatlik ve engellilik cografyalarina (bakiniz Valentine, 1999) ve
somiirge sonrasi cografyalarina (bakimiz Phillips, 1997; Berg, 1998a, 1998b, 1999) yaymaya
baslamisti. Boylece erkeklikler {izerine iiretilen cografi calisma sadece sosyal, kiiltiirel, seksiiel ve

feminist cografyalar basliklari altinda kalmaktan ¢ikmis oldu.

Bununla birlikte bu elbette, 90’larin sonunda biitiin cografyacilarin dikkatlerini erkeklige
cevirdiklerini iddiasin ileri siirmek degildir. Erkeklik tartismalar fiziksel cografya, cografi bilgi
sistemleri, cevre calismalari, ulasim cografyast ve niifus cografyasi gibi birgok alt disiplin

alanlarinda hala eksikti veya siirli bir bigimde devam etmekteydi.

2000’lerin Baslar:

2000’ler 90’larda baslayan telasli ¢alismanin biraz zayiflama isareti vererek devam ettigini gordii.
Erkeklik iizerine daha yeni ¢aligmalar bu makale kapsaminda siralamamizin miimkiin olmadig1
kadar ¢ok oldugundan, sadece son ii¢ yilda yayimlanan calismalarin cesitliligini gostermeye

calisacagiz.
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Erkeklikler 2000’lerde kirsal ¢alismalar alaninda, Yeni Zelanda’da dagcilik ve erkeklikler (Morin
vd., 2001); Irlanda’daki kirsal erkeklikleri degistirmek (Ni Laoire, 2002); Ingiltere’de kirsallik,
erkeklik ve homosekstiellik arasindaki c¢ekismeli iliskiler (Bell, 2000); Norve¢’in orman
endiistrisindeki erkeklikleri degistirmek (Brandth & Haugen, 2000); Avustralya ve Yeni Zelanda
kirsalinda ¢iftci erkeklikleri (Liepins, 2000; bakiniz Saugeres, 2002) ve Ingiltere tasrasinda askeri
erkeklik (Woodward, 1998, 2000) gibi kirsal yasamin tamamin1 inceleyen makalelerle 6nemli bir
odak noktas1 haline geldi. Jo Little ve Ruth Panelli (2003) ve Little (2002) toplumsal cinsiyet ve
kirsallik alaninda filizlenen arastirmalar hakkinda yararli genel incelemeler sunarlar (ayn1 zamanda

Koy Sosyolojisi 6zel baskisina bakiniz, 2000).

Sosyal ve kiiltiirel cografyacilar is, erkeklikler ve cografya hakkinda arastirma yapmaya geldiginde
esit bir sekilde iiretken olmuslardir. Ornegin, Stuart Aitken ve James Craine (2002), heteroseksiiel
maskiilen arzularin potansiyel 6zgiirlestirici yanlarini agiklamak iizere Matt Johnson’in miizigindeki
“duygusal cografyalar1” incelerler (cf. Hubbard, 2000). Anne Sofie Lagran (2003) Oslo, Norveg’te
internet kafe mekanlari, bilgisayarlar ve bilgisayar oyunlarinin kesisiminde olusan farkli
formlardaki erkeklikleri ana hatlariyla ortaya koyar (bakiniz Holloway vd., 2000). Karen Lysaght
(2002), mekansal baglamlarin toplumsal cinsiyet kimliklerinin performansmi etkiledigine
yogunlasarak, boliinmiis sehir Belfast’taki baskin ve bastirilmis erkekliklerin edimsel karakterini
analiz eder. Aym ozel tema kapsaminda, [rlanda Cografyasi sayisinda —“Irlanda’nin insan
cografyalarii ortaya ¢ikarmak”- Aoife Curtin ve Denis Linehan (2002) Irlandali gengler arasinda
erkekliklerin insasini aragtirir. Kathleen Mee ve Robin Dowling (2000) Avustralya, Sydney
banliydlerinde isci sinifi erkekliklerinin ve issizlik, istihdam ve filmsel temsillerin degisimini
incelerler. Bunlar son bes yil i¢inde tretilen erkekliklerin sosyal ve kiiltiirel cografyalar1 arasinda

cesitli bircok fenomenin analizini gerceklestirmis olmalaridir.

Tahmin edilecegi gibi, “Gender, Place and Culture” erkeklikler iizerine eserlerin yayimlanmasinda
onemli bir rol oynamistir. 2000°den bu yana dergi, Kanada’daki hayirsever “Biiylik Biraderler” adli
dernegin ¢alismalar1 araciligiyla olusturulan rahatsiz erkeksi mekanlar (Hopkins, 2000),
Avustralya’nin heavy metal miizik sahnesi Brisbane’deki kasvetli toplumsal cinsiyet iliskilerinin —
yeniden- insas1 (Krenske & Mckay, 2000); ABD’de (maskulinist) devlet, erkeklik ve polislik

faaliyetleri arasindaki iligki (Herbert, 2001); Burkina Faso’da goriilen isgiiciiniin yerel toplumsal
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cinsiyete gore bolimlenmesinin tarihsel kokenleri (Freidberg, 2001); Irvin Kaliforniya’da,
kadinlarin korkak ve tehlike altinda gibi algilanmalari lizerine temellenen erkeksi kimliklerin insast
(Day, 2001); Ikinci Diinya Savasi &ncesinde Finlandiya’da spor, toplumsal cinsiyet (&zellikle
erkeklik), millet ve smif arasindaki baglar (Tervo, 2001); 1929’larda erkeklik, engellilik ve
Afrika’daki Ingiliz koloni sdylemi arasindaki iliski (Myers, 2002); ve Ingiltere’de erkekligin
bliyliyen krizini vurgulayan tartismalar baglaminda, beyaz is¢i sinifi erkeklerinin maskulen is¢iler
olarak kendileri hakkindaki algilar1 (McDowell, 2002; bakiniz McDowell, 2000) gibi bir¢cok sorunu

inceleyen makaleler yayimladi.

Erkeklik ¢aligmalarinin cografya alaninda olgunlagsmaya basladigini gosteren kesin bir isaret vardir:
Bu konular {izerine yayimlanmig birikimlerin goriiniisii. Hem Frances Cleaver (2003) hem de Cecile
Jackson (2001) ozellikle erkeklikler ve gelisim {izerine odaklanmis makaleler dizisini igeren
kitaplar1 yayima hazirladi. Lisa Lindsay ve Stephen Miescher (2003) Afrika’nin farkli bélgelerinde
erkekliklerin ingasina yonelik bir dizi tarihsel agiklamay1 bir araya getirdi. Tamar Mayer’in (2000)
yakin zamanli derlemesi, sadece erkeklikler hakkinda olmamakla birlikte, erkeklikler ve
milliyetcilik arasindaki iliskiye odaklanan bir dizi ise yarar makale sunmaktadir. Bettina van Hoven
ve Kathrin Hoerschelmann (yakinda ¢ikacak olan) erkeklik ve cografya lizerine bazi Onemli
makaleleri sunmayi1 vaadeden, FErkekligin Mekdnlar: adli bir derlemeyi yayima hazirladi.
Avustralya, Cek Cumbhuriyeti, eski Dogu ve Bati Almanya, Ingiltere, Fiji, Fransa, Hindistan,
Iskogya ve ABD’de erkekliklerin ingasin1 inceleyen makaleleriyle, genis ve gesitli baglamlarda

calisan yazarlar1 bu eserde siraladilar.

YER VE ERKEKLiK CALISMALARININ GiZLi KIMLIK POLITIKALARI

Erkeklik iizerine Ingilizcede basilan daha yakin zamanli cografi arastirmalarla ilgili not edilecek
ilging bir nokta, genis bir yer cesitliligi icinde iiretildikleri ve daha da genis bir cografi konum
cesitliligi ile ugrasmis olmalaridir. Bunun bilgi ingasinin mekansalligi hakkinda politik olarak ise
yarar bir sorusturma c¢izgisini ortaya koymada en azindan kismi bir rol oynadigini ileri siiriiyoruz.
Cografi bilgi iiretiminin mekansal politikasini inceleyen literatiir birikimi giderek biiyliimektedir
(bakiniz Berg & Kearns, 1998; Minca, 2000; Gutie'rez & Lo pez-Nieva, 2001; Berg, 2002, 2003;
Gregson vd., 2003; Hones, 2003; Raju, 2003; Ramirez, 2003; Simonsen, 2003). Bu ¢alismalar,
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akademik bilginin iiretiminde uluslararasi nitelik ayrimlari olarak terimlestirdigimiz bir seyin
varligint ileri siirerler (Farmanfarmaian, 1992, s. 4’ten sonra). Bu uluslararasi nitelik ayrimlari,
siyasal ekonomi ve akademik birikimle ilgili kiiltiirel politika stratejilerinden dogar ve ¢esitli tiirde
cografi yazimlarin 6neminin hiyerarsik 6lgeklendirilmesini dogurur (Berg, 2003). Bu baglamda ve
onceki birkag ¢alismayi da izleyerek (6rnegin Berg & Kearns, 1998; Minca, 2000; Binnie vd., 2001;
Gutie'rez & Lo’pez-Nieva, 2001; Berg, 2003; Gregson, vd., 2003; Simonsen, 2003; Vaiou, 2003)
uluslararast nitelik ayrimlariin, metropol Anglo-Amerika’da iiretilen bilginin evrensel olarak
(“teori” dedigimiz sey) derecelendirilmesine yol actigini; bunun yaninda metropol olmayan “dis
cevreyi olusturan” bolgelerde iiretilen bilginin ise yerel (vaka incelemesi dedigimiz sey) olarak

derecelendirildigini ileri siirmek istiyoruz.

Bu teorik iddianin ampirik olarak kanitlanmasi, akademik bilgi {iretiminin metropol merkezinin
disinda caligmis birgok insana ¢ok tanidik gelecek, daha ¢ok bir “his yapisina” isaret ettiginden,
zordur. Yine de bu siirecin ampirik bir 0rnegini en azindan sematik olarak saptamaya calismak

miumkindir.

Linda Peake ve Alissa Trotz’un (1999) Linden’de cinselligin diizenlenmesi iizerine caligmasi,
Guyanal1 boksit madenciligi kasabasinda toplumsal cinsiyetli kimliklerin olusum siirecinin detayl
bir iligkisel analizi olmasi a¢isindan miikemmel bir 6rnekleme sunar. Peake ve Trotz, “Erkeklikler
ve kadmliklarin 6nceden verili olmayip miicadele ve riza araciligiyla tarihsel olarak tiretildigi”
onermesinden baslayarak (Peake & Trotz, 1999, s. 127), Demba Boksit Madenciligi Sirketi’nin
pratiklerini, aile yasami ve calismay1 is¢i sinifi mekanlart olarak insa edilmesi i¢cin hegemonik
kontrol olusturma girisimleri agisindan, amprik bir detayla incelerler. Boyle yaparak maskulen ve
feminen toplumsal cinsiyet kimliklerinin iiretiminin, sinif, toplumsal cinsiyet, cinsellik, 1tk ve yer
arasindaki karsilikli belirleyici iligkilerinde de yapildigi gibi, teorik agidan zengin bir analizini
uretirler. Bununla beraber bu c¢aligmaya, ironik bir bi¢cimde feminist cografya literatiiriinde,
(evrensel olarak anlagilan) Ingiltere’nin veya ABD’nin goriiniiste metropolliik durumundan ziyade,
(mabhalli olarak anlasilan) Guyana’da toplumsal cinsiyetli kimliklerin yerel insasina odaklandigi i¢in
tam olarak hak ettiginden daha az 6nem verildigi goriilmektedir. Bu anlamda, sorgulanmadan kabul
edilen uluslararasi nitelik ayrimlar1 ¢ercevesinde ¢alisildiginda, Guyana evrensel olarak
uygulanabilirligi olan teorik bir 6rnek olmaktan ziyade yerel bir vaka incelemesi olarak okunur.

Gillian Rose’un yaklagimina gore;
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Cografya maskulinisttir... [ve] maskulinist ¢aba genis kapsamli oldugunu
iddia eder ve boylelikle bilgisine kendinden bagka kimsenin katki
yapamayacagini diisliniir... Maskulinizm sadece cografyacilar tarafindan
yapilan konu tercihlerinde, kavramsal araglarinda, kapsamli bilgiye
yonelik epistemolojik iddialarinda degil, seminerlerde, konferanslarda,
ortak alanlarda, is goriismelerinde is basinda goriilebilir. (Rose, 1993, s.
4)

Rose’un kavrayist rehberliginde erkeklik caligmalarindaki bilgi derecelendirmelerinin, cografi
bilginin tretimi ve kullanimini belirleyen “maskulinizm hayaletlerinin” bir baska yan {irtini
oldugunu ileri siiriiyoruz (Butz & Berg, 2002). Bu iddiamiz, siiregelen bilgi derecelendirmesinin,
Anglo-Amerikan “merkezde” lretilen ¢alismalar1 evrensel olarak, “cevrede” iiretilen ¢aligmalar ise
tikel veya yerel olarak goriilmesini aciklamaya yardimer olacaktir. Ayni1 zamanda, bu merkez-gevre
sOyleminin kendisinin bir hayli problematik oldugunun ve gizli erkekliklerin yapilanmasina meyil

verdiginin farkinday1z.

SONUC

Bize gore, son 20 yil, 6zellikle son 10 yil boyunca, “cografyayr ve erkeklikleri konumlandirma”
yolculugu oldukga ilging ve verimli olmustur. Cinsiyet/toplumsal cinsiyet sistemine odaklanan
erkeklik tanimlari, erkekliklerin cografi ve zamansal olumsalliklarin1 vurgulamaya dogru uzanip,
genisledi. Bir zamanlarin sadece Anglo-Amerikan sosyal, kiiltiirel ve feminist cografyacilarin ilgi
alan1 olan erkeklikler, bir dizi konu ve boélge iizerinde calisan, cesitli perspektiflerden, farkl

bolgelerde cografyacilar tarafindan kucaklanmaya bagladi.

Bu yorumu yazmak -bizim gordiigiimiiz sekliyle bu yolculuk iizerine yorum yapmak- bize “nerden
nereye?”yi sorgulatti. Erkeklikler {izerine son birkag yilda yiiriitiilen ¢aligmalar artarak devam edecek
gibi gorliniiyor. Gelecekte devam edecegini umdugumuz bu arastirma alaninda bir hizlanma
goriinmektedir. Hazirlanan derlemeler kiitiiphane yollarini tutmaya basladigina gore, onlimiizdeki

birkac yil i¢cinde erkeklikler iizerine Glen Elder’in (2003) belirisi gibi daha fazla yazarl kitaplar da
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gormeye baslayacagiz. Tek basma erkeklikler konusuna yonelik olmayip erkeklikler ile kimligin
siif, engellilik, cinsellik ve 1rk gibi diger eksenleri arasindaki mevcut karsilikli belirleyici iligkiler
iizerine yogunlagsma sahit olmaya basladigimiz ve devam edecek gibi goriinen bir egilimdir. Bu
yazida da tartistifimiz gibi cografyacilar da sadece kimligin iiretimine yardimci olan siireglere degil,
kimligin tiretimine yardimci olan yerlere ve mekanlara da 6nem vermeye basladilar. Cografi bilgi
tiretiminin mekansal politikalarini inceleyen literatiir ve onun erkeklik ile baglari, “digerleri’nin
cografyalarinin agik¢a ifade edilebilmesi i¢in yaratilan sdylemsel mekanin da etkisiyle, gittikce daha

cok gelisecek gibi goriinmektedir.

Yolculugun ne gibi kivrimlar ve donemegler icerecegini dnceden kestirmek her zaman i¢in zordur ve
“cografyayr ve erkeklikleri konumlandirmak™ bu konuda bir istisna degildir. Bununla beraber
kendisinden emin oldugumuz bir sey varsa o da, hangi yone girilirse girilsin “Gender, Place and
Culture” bu yolculuk icin giivenilir ve degerli bir ara¢ olarak kalacaktir. Ilk sayisinda, Peter
Jackson’in “Siyah Erkek” (1994) adli makalesinin yayimindan bu yana “Gender, Place and Culture”,
erkeklikler {izerine cografi arastirmanin verimli bir tartisma ortaya koyabilmesi i¢in bir forum

saglama islevini siirdiirdii. Biz bunun gelecek on yilda da devam etmesini umuyoruz.
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